Sygn. akt: IX C 2231/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy w Opolu IX Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Garbowicz
Protokolant: sekr. sagdowy Joanna Romkowska

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014r., 14 stycznia 2016 r. w Opolu
sprawy z powbdztwa P. B.

przeciwko (...) S.A. w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w L. na rzecz powoda P. B. kwote 3.100 zl (trzy tysiace sto zlotych) z odsetkami
ustawowymi od dnia 15 sierpnia 2013r., a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

II. zasadza powoda P. B. narzecz pozwanego (...) S.A. w L. kwote 581,71 zl (pieéset osiemdziesiat jeden zlotych 71/100)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

ITI. nakazuje Sadowi Rejonowemu w Opolu zwroci¢ powodowi P. B. kwote 114,62 zl z zaliczki zaksiegowanej pod
pozycja 1026/14 C.

Sygn. akt IX 2231/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 lipca 2014 r. P. B. domagat sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w L. kwoty 11.000,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego kosztéw proces.

W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 14 maja 2013 r. byl poszkodowany w wypadku samochodowym, ktérego sprawca
mial wykupiona polise OC u strony pozwanej (...) S.A. w L.. Na skutek wypadku powo6d doznal wykrecenia kregostupa
szyjnego z naderwaniem, ogblnych potluczen ciala, odczuwal silne boéle glowy i bdle kregostupa szyjnego. Doznane
urazy powoduja sztywno$¢ karku, ograniczenie skretu szyja, silne i powtarzajace sie bole glowy oraz kregostupa
na odcinku szyjnym, ktére utrudniaja normalne codzienne funkcjonowanie. U powoda stwierdzono wystgpienie
pourazowych zespolow bolowych glowy i kregostupa szyjnego. Powdd prowadzac samoch6d ma wrazenie, ze moze
w kazdej chwili dojs$é do kolizji drogowej. Przez okres dwoch tygodni po wypadku nosil kolierz ortopedyczny. Do
pazdziernika 2013 r. byl rehabilitowany w poradni neurologicznej oraz ortopedycznej. Przyjmowal leki zwiazane z
urazami powypadkowymi. Do dnia dzisiejszego doraznie przyjmuje leki przeciwbolowe.



Przez okres kilku tygodni po wypadku powdd wymagal pomocy zony, ktéra przynosita mu zakupy, gotowala, prala
i pomagala we wszystkich czynnoéciach. Doznane urazy caltkowicie zmienily jego Zycie i sa przyczyna ogromnej
krzywdy. Powtarzajace sie bdle kregostupa maja wplyw na obnizenie koncentracji i zte samopoczucie.

Wypadek pokrzyzowal plany wakacyjne poszkodowanego i wykluczyl go z korzystania z wielu atrakeji zycia
codziennego tj. basen, spotkania z rodzing i ze znajomymi. Powod stal sie zamkniety, niechetnie spotykat sie z ludZmi,
co przed wypadkiem nigdy nie mialo miejsca, poniewaz byl osoba bardzo towarzyska i korzystajaca z réznych form
relaksu.

W pismach z 4 lipca 2013 r., 16 pazdziernika 2013 r. 19 lutego 2014 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty
zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde, bdl i cierpienie. Decyzja z dnia 16 sierpnia 2013 r. pozwany
przyznal powodowi kwote 900 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde, co biorac pod uwage rozmiar
i charakter doznanej przez powoda krzywdy, nalezy uznaé, jako kwote razaco nieadekwatna. W ocenie powoda
adekwatna kwote tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde, bdl i cierpienie w pozostalej, niezaspokojonej czesci
jest 11.000 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwane (...) S.A. w L. wnioslo o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na jego
rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany podal przy tym, ze nie kwestionuje faktu zaj$cia wypadku komunikacyjnego oraz zawarcia umowy
ubezpieczenia OC ze sprawca szkody. Jak wskazal pozwany, juz w toku postepowania likwidacyjnego uznal roszczenie
powoda, co do zasady, wyplacajac mu na podstawie decyzji z dnia 16 sierpnia 2014 r. zado$cuczynienie w wysokoéci
900 zl i odszkodowanie w lgcznej wysokosci 520,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia.

W ocenie strony pozwanej dochodzona przez powoda kolejna kwota 11.000 z} tytutem zadoSéuczynienia jest razaco
wygorowana. Powdéd w wyniku wypadku komunikacyjnego doznal obrazen w postaci wykrecenia kregu odcinka
szyjnego bez objawow korzeniowych, a jego leczenie ograniczylo do zalecenia noszenia przez dwa tygodnie miekkiego
kolierza szyjnego. Leczenie powoda i rehabilitacja zostaly definitywnie zakonczone, a uszczerbek na zdrowiu bedacy
wynikiem wypadku okreslony na 1 %.

Zadana kwota w wysokosci 11 000,00 zl tytulem dalszego zadoééuczynienia, w ocenie pozwanego bedzie
zrodlem wzbogacenia powoda, przewyzszajacego stopien doznanej krzywdy. Wysoko$¢ zado$cuczynienia, jako
kompensujacego szkode niemajatkowa zalezy zatem od caloksztaltu okolicznoSci, w tym rozmiaru doznanych cierpien,
ich trwalo$ci czy nieodwracalnego charakteru. W niniejszej za$ sprawie, cierpienia powoda pozostajace w adekwatnym
zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem zostaly zrekompensowane wyplacona kwota zadoSéuczynienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 14 maja 2013 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym to poszkodowany zostal powod P. B., przy czym
sprawce laczyla z pozwanym ubezpieczycielem umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego. (bezsporne)

W dniu 14 maja 2013 roku na samochéd, ktéry prowadzil powod, od tylu najechatl drugi samochéd. Powdd nie stracit
przytomnosci. Z miejsca wypadku sam odjechal samochodem do bazy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w O., gdzie pracowal, jako kierowca. W chwili wypadku prowadzil samochdd V. nalezacy do w/w Spolki.

Dowod: przestuchanie powoda, k. 138-139; notatka urzedowa, k.11-12;

W tym samym dniu powo6d udal sie do Szpitala Wojewddzkiego przy ul. (...) w O.. Tam zostal zaopatrzony w
trybie ambulatoryjnym w Oddziale Ratunkowym, gdzie wykonano zdjecia rtg odcinka szyjnego kregostupa oraz
zalecono kolmierz miekki na okres 14 dni. Przeprowadzono réwniez konsultacje neurologiczna, ktéra nie wykazala
nieprawidlowo$ci. Na zwolnieniu lekarskim powdd przebywatl przez dwa tygodnie. Nastepnie byl rehabilitowany.



Na skutek wypadku z dnia 14 maja 2013 roku powo6d doznal skrecenia odcinka szyjnego kregostupa bez objawow
ubytkowych ze strony ukladu nerwowego. Z powodu powyzszych obrazen wdrozono leczenie zachowawcze, ktore
polegalo na unieruchomieniu odcinka szyjnego kregostupa miekkim kolnierzem, a nastepnie na usprawnianiu,
ktore lacznie trwalo do sierpnia 2013 roku. W dniu 28 maja 2013 roku powdd zglosil sie do kontroli do poradni
ortopedycznej. Lekarz ortopeda zalecit zakoniczenie noszenia kolnierza oraz 10 serii ¢wiczen usprawniajacych, w dniu
20 czerwca 2013 roku wydal zaswiadczenie o zakonczeniu leczenia.

Powdd miat ponadto wykonanych 10 masazy kregoshupa szyjnego i obreczy barkowej oraz 10 zabiegbéw laseroterapii.
Przez okres 14 dni powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim, nastepnie powrdécit do pracy w charakterze kierowcy.

Ucigzliwo$é leczenia powoda po wypadku, polegala poczatkowo na stosowaniu kolnierza, a w poéZniejszym
okresie jedynie na konieczno$ci uczeszczania na zabiegi rehabilitacyjne oraz na ewentualnym pobieraniu lekow
przeciwbdlowych i przeciwzapalnych. Aktualnie w zakresie ukladu narzadu ruchu powoda nie stwierdza sie trwatych
nastepstw. Brak jest objawow klinicznych, mogacych wskazywa¢ na istnienie utrwalonych zmian pourazowych.
Stwierdzany obecnie stan kliniczny w zakresie ukladu narzadu ruchu powoda wykazuje odzyskanie pelnej sprawnosci
i ma charakter utrwalony. Poniewaz doznane obrazenia nie spowodowaly trwalych nastepstw, nie ma podstaw do
uznania jakiegokolwiek trwalego procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 14 maja
2013 roku. W zwiazku z przebytym w dniu 14 maja 2013 roku wypadkiem komunikacyjnym, nie nalezy sie spodziewac
wystapienia w przyszlo$ci istotnych péznych negatywnych nastepstw w stanie zdrowia powoda. Obecny stan zdrowia
w tym zakresie jest ustabilizowany.

Ocena procentowego uszczerbku na zdrowiu jest dokonywania w oparciu o stwierdzony stan kliniczny, nie za$
na podstawie zglaszanych subiektywnych skarg. Wywiad przeprowadzony przez lekarza z pacjentem jest zawsze
tylko zapisem informacji zapodawanych przez osobe badana i stanowi jedynie element dodatkowy, podlegajacy
obiektywnej weryfikacji. W przeprowadzonym bezpoérednim, obiektywnym badaniu lekarskim nie stwierdzono
istnienia u powoda zespoldéw bolowych glowy i szyi. W medycynie (a tym samym i w orzecznictwie dotyczacym
uszczerbku na zdrowiu) praktycznie nie ma identycznych sytuacji. U powoda rozpoznano jedynie stan po przebytym
urazie skretnym, nie stwierdzono natomiast ograniczenia ruchomoéci odcinka szyjnego kregoshupa, ani tez istnienia
zespolow korzeniowych lub ubytkowych, ktore wskazywalyby na istnienie trwalych nastepstw i moglyby stanowic
ewentualng podstawe do wskazania procentowego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z przebytym zdarzeniem
urazowym z dnia 14 maja 2013r.

Aktualnie w zakresie ukladu nerwowego u powoda nie stwierdza sie negatywnych nastepstw przebytego wypadku
z 2013 roku. Powod mial wykonane zdjecie rtg kregostupa szyjnego, ktore nie uwidocznilo cech urazu kostnego.
Dokonana w dniu 14.05 i 28.05.2013 roku ocena stanu zdrowia powoda nie wykazala objawow uszkodzenia uktadu
nerwowego. Objawow takich nie stwierdzono réwniez w przeprowadzonym badaniu neurologicznym przez bieglego
lekarza neurologa. Sprawno$¢ organizmu powoda jest prawidlowa. W aspekcie neurologicznym, pow6d w wyniku
wypadku z dnia 14.05.2013 roku nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu ( zero % uszczerbku na zdrowiu).
Podawane przez niego skargi o charakterze subiektywnym, przy braku obiektywnych objawéw uszkodzenia ukladu
nerwowego w badaniu przedmiotowym i prawidlowych wynikach badan obrazowych zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Pracy i Polityki Socjalnej ( Dz. U. z dnia 28 grudnia 2002 roku) nie mogg stanowi¢ podstawy do uznania
uszczerbku na zdrowiu. W ocenie neurologicznej w przyszlo$ci nie nalezy spodziewac sie ujemnych nastepstw w stanie
zdrowia powoda pozostajacych w zwiazku z wypadkiem z dnia 14.05.2013 roku.

Dowdd opinia bieglego sadowego lekarza ortopedy traumatologa J. N., k. 94-96, k.128-129; k. 137-138;
opinia bieglego sadowego lekarza neurologa H. M., k. 81-84;

dokumentacja medyczna powoda, k.13,14,15,16,17,18,19;



Wypadek z 14.05.2013r. byl pierwszym dla powoda. Przed 14.05. 2013r. nie doznal urazu kregostupa, w szczego6lnosSci
odcinka szyjnego, byl sprawny fizycznie, nie mial zadnych ograniczen. Po wypadku przez 2 tygodnie powdd byt na
zwolnieniu lekarskim. Samodzielnie wykonywal wszystkie czynnosci z zakresu samoobshugi. W tym okresie urodzito
mu sie dziecko. Powdd nie pomagal zonie w opiece nad dzieckiem. Powdd przyjmowal leki przeciwbdlowe, najpierw
na recepte, a potem leki powszechnie dostepnie w aptece.

Podczas rehabilitacji masaze i ¢wiczenia sprawialy mu bdl. Przed wypadkiem powdd ¢wiczyl na silowni i jezdzit
na rowerze. Po wypadku zaniechal tej aktywno$ci. Przed wypadkiem wykonywal wszystkie prace domowe, w tym
remontowe i prace w ogrodzie, sprzatal w domu, gotowat obiady. Po wypadku wykonanie prac remontowych i prac w
ogrodzie zleca firmom. Pow6d nadal zajmuje sie gotowaniem, stara sie pomagac w opiece przy dziecku. Po wypadku
wiekszo$¢ obowigzkdéw domowych wykonywala zona powoda, w tym czasie powdd przygotowywatl mleko dla dziecka,
przebieral je, nosil. Obecnie dziecko chodzi od zlobka. TeSciowa pomaga w opiece nad dzieckiem.

Przed wypadkiem powdd aktywnie spedzal wolny czas, chodzil na basen, jezdzil na rowerze, wychodzit wieczorami ze
znajomymi, do lokalu, do kina. Po wypadku nie chcial nigdzie wychodzi¢, jego waga zwiekszyla sie o okoto 10 kg.

Powod pracuje w (...) spoOlce z ograniczona odpowiedzialnoécia w O., jako kierowca autokaru na trasach
miedzynarodowych. Jestem kierowcg zawodowym. Co 5 lat musi poddaé sie badaniom okresowym na podstawie,
ktorych lekarz ma ustali¢ czy powdd moze wykonywac zawod kierowcy. Ostatnie badanie okresowe mial w 2015r.
Podczas wykonywania tego badania powdd nie mowil lekarzowi, ze po wypadku z dnia 14.05.2013r pojawialy sie
u niego nasilajace sie bdle kregostupa i glowy, ktére powodowaly utrate koncentracji i uniemozliwily powodowi
prowadzenie pojazdu, ani o tym, ze po wypadku nie moze podnosi¢ zadnych ciezaréw, wykonywaé éwiczen silowych,
bo w kolejnym dniu czuje sie ,potamany”. Po wypadku powdd nie prowadzi juz autokaru, prowadzi tylko samochody
osobowe na trasach krajowych, najczesciej do W., K., K..

Obecnie w trakcie prowadzenia samochodu powo6d obawia sie kolejnego wypadku. Nie czuje sie pewnie przy
prowadzeniu pojazdu.

Dowdd: zeznanie $wiadka J. F., k. 74-76;
przestuchanie powoda k. 138-139;

Pismem z dnia 5 lipca 2013 r. powod zglosil pozwanemu szkode powstalg na skutek wypadku z dnia 14 maja 2013 r.
zadajac 7.500,00 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz 2.000,00 z} tytutem utraconych zarobkow.
Pismo to pozwany otrzymal w dniu 10 lipca 2013r.

Dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 4 lipca 2013 r. k. 24 — 26, zapis na plycie CD z k. 52;

Pozwany wszczal i przeprowadzil postepowanie likwidacyjne szkody. Decyzja z dnia 16 sierpnia 2013 r. przyznal
powodowi zado$¢uczynienie w wysokos$ci 900,00 zt oraz 200,00 z} tytulem kosztéw leczenia. Przy ustaleniu wysokosci
zado$éuczynienia dokonal analizy dokumentacji medycznej powoda, lekarz orzecznik pozwanego stwierdzil, ze na
skutek wypadku powod doznal 1% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Decyzja z dnia 8 listopada 2013 r. pozwany przyznal powodowi dodatkowo kwote 320,00 zt z tytulu zwrotu kosztéw
leczenia.

Dowdd: decyzja z dnia 16 sierpnia 2013 r. k. 33, opinia lekarz orzecznika pozwanego k. 33 — 34, decyzja z dnia 8
listopada 2013 r. k. 35;

Powod zakwestionowal wysoko$é przyznanego zado$éuczynienia. W wezwaniu do zaplaty z dnia 19 lutego 2014 r.
zazadat od pozwanego dodatkowo z tego tytulu kwoty 14.000,00 z}.



Pozwany odmowit wskazujac, ze przyznana dotychczas kwota pieniezna jest adekwatna do rozmiaru szkody i brak jest
podstaw do jej podwyzszenia.

Dowdd: wezwanie do zaplaty ostateczne przedsgdowe z dnia 19 lutego 2014r. wraz z dowodem nadania k. 30 -32,
decyzja z dnia 17 marca 2014 r. k. 36, pismo z dnia 2 pazdziernika 2013 r. wraz z dowodem nadania k. 26 — 27;

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo P. B. zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 k.c. w wypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Suma
pieniezna stanowi¢ ma ekwiwalent szkody niemajatkowej. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
przy ocenie wysoko$ci zado$éuczynienia nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é
choroby, rozmiar kalectwa, trwalo§¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu
osobistym i spolecznym (tak Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., UKN 681/98, OSNAP
2000/16/626 oraz w wyroku z dnia 24 pazdziernika 1968r., I CR 383/68, LEX nr 6407).

W toku procesu pozwany nie kwestionowal podstawy swej odpowiedzialnoSci, czemu dal zresztg wyraz uwzgledniajac
w czesci zglaszane przez powoda w toku postepowania likwidacyjnego roszczenie o zado$éuczynienie. Kwestionowat
wysoko$é dochodzonego roszczenia, uznajac, ze wyplacona przez niego w toku postepowania likwidacyjnego
kwota 900 z} tytulem zado$éuczynienia uwzglednia wszystkie okolicznoSci mogace stanowi¢ podstawe zasadzenia
»~odpowiedniej kwoty” z art. 445 § 1 k.c. W obliczu tak formulowanego twierdzenia, Sad doszedl do przekonania,
ze koniecznym i zasadnym bedzie w sprawie powolanie wnioskowanego przez strone powodowa dowodu w postaci
opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii oraz ortopedii. Sporzadzone przez bieglych opinie stanowily dopiero
podstawe do weryfikacji zadan powoda, w kontekécie obrazen doznanych przez niego w wypadku z dnia 14 maja
2013r., przebiegu i uciazliwoSci leczenia, trwalych (aktualnych) nastepstw w stanie zdrowia powoda powstalych
na skutek wypadku, perspektyw przywrocenia normalnej sprawnosci organizmu powoda w przyszloSci, procentu
trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda na skutek wypadku, ustalenia czy w przyszloSci nalezy spodziewac sie
dalszych ujemnych nastepstw w stanie zdrowia powoda pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia
14 maja 2013r.

Powolani w sprawie biegli lekarze uznali, iz na skutek wypadku z dnia 14 maja 2013 roku powo6d doznal skrecenia
odcinka szyjnego kregostlupa bez objawoéw ubytkowych ze strony ukladu nerwowego. Z powodu powyzszych
obrazen wdrozono leczenie zachowawcze, ktore polegalo na unieruchomieniu odcinka szyjnego kregostupa miekkim
kolnierzem, a nastepnie na usprawnianiu, ktdre lacznie trwalo do sierpnia 2013 roku. W dniu 20 czerwca 2013 roku
lekarz wydal zaswiadczenie o zakonczeniu leczenia.

Powod mial wykonanych 10 masazy kregostupa szyjnego i obreczy barkowej oraz 10 zabiegow laseroterapii. Przez
okres 14 dni przebywal na zwolnieniu lekarskim, nastepnie powrdcit do pracy w charakterze kierowcy.

Uciazliwo$é leczenia powoda po wypadku, polegala poczatkowo na stosowaniu kolnierza, a w po6zZniejszym
okresie jedynie na koniecznoS$ci uczeszczania na zabiegi rehabilitacyjne oraz na ewentualnym pobieraniu lekow
przeciwbodlowych i przeciwzapalnych. Aktualnie w zakresie ukladu narzadu ruchu powoda nie stwierdza sie trwatych
nastepstw. Brak jest objawéw klinicznych, mogacych wskazywac na istnienie utrwalonych zmian pourazowych.
Stwierdzany obecnie stan kliniczny w zakresie ukladu narzadu ruchu powoda wykazuje odzyskanie pelnej sprawnoéci
i ma charakter utrwalony. Poniewaz doznane obrazenia nie spowodowaly trwalych nastepstw, nie ma podstaw do
uznania jakiegokolwiek trwalego procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 14 maja
2013 roku. W zwigzku z przebytym w dniu 14 maja 2013 roku wypadkiem komunikacyjnym, nie nalezy sie spodziewac
wystapienia w przyszloSci istotnych p6znych negatywnych nastepstw w stanie zdrowia powoda. Obecny stan zdrowia
w tym zakresie jest ustabilizowany.



Aktualnie w zakresie ukladu nerwowego u powoda réwniez nie stwierdza sie negatywnych nastepstw przebytego
wypadku z 2013 roku. Sprawno$é organizmu powoda w aspekcie neurologicznym jest prawidlowa, w wyniku wypadku
z dnia 14.05.2013 roku nie doznat on trwalego uszczerbku na zdrowiu. W ocenie neurologicznej w przyszlo$ci nie
nalezy spodziewa¢ sie ujemnych nastepstw w stanie zdrowia powoda pozostajacych w zwigzku z wypadkiem z dnia
14.05.2013 roku.

W ocenie Sadu powyzsze opinie bieglych zastluguja na uwzglednienie w calo$ci, albowiem w sposob jasny i rzetelny
wyjaéniaja konsekwencje, jakie poszkodowany doznal na skutek przedmiotowego wypadku. W toku niniejszego
postepowania pelnomocnicy stron nie podwazyli skutecznie ustalen bieglych. Wprawdzie pelnomocnik powoda zglosit
swe watpliwosci, co do treéci opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, jednak po wydaniu przez tych bieglego
opinii uzupelniajacej i zZlozeniu wyjaénien na rozprawie, nie zglosil on kolejnych zastrzezen lub wnioskow dowodowych
(np. o powolanie innego bieglego o tej samej specjalizacji). W rezultacie ostatecznie uznaé nalezalo, ze wnioski
plynace z opinii bieglych nie byly kwestionowane przez strony procesu. Strona powodowa nie zanegowala takze
ustalen bieglego z zakresu neurologii, ktory stwierdzil, ze w zakresie ukladu nerwowego u powoda nie stwierdza sie
negatywnych nastepstw przebytego wypadku z 2013 roku. Sprawno$c¢ organizmu powoda w aspekcie neurologicznym
jest prawidlowa, w wyniku wypadku z dnia 14.05.2013 r. nie doznal on trwalego uszczerbku na zdrowiu, w przysztoéci
nie nalezy spodziewa¢ sie ujemnych nastepstw w stanie zdrowia powoda pozostajacych w zwigzku z wypadkiem z dnia
14.05.2013r.

Nalezy powtorzyc¢ za Sadem Najwyzszym (zob. wyrok SN z dnia 08 wrze$nia 2001 r., IIT CKN 427/00, LEX 52766), iz
zado$éuczynienie ma mieé¢ charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ pewna warto$c
ekonomicznie wyczuwalna.

Przepisy Kodeksu cywilnego milczg na temat kryteriow, jakimi winien kierowac sie Sad zasadzajac odpowiednig
sume pieniezng tytulem doznanej krzywdy. W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie, ze okrelajac wysoko$c
zado$éuczynienia Sad winien wzia¢ pod rozwage wszelkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
przede wszystkim stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych — pobyt w szpitalu, bolesnoéé
zabiegow, dokonane operacje, leczenie rehabilitacyjne, itd., trwaloé¢ skutku czynu niedozwolonego — kalectwo,
oszpecenia, poczucie nieprzydatno$ci, prognozy na przyszlos¢ — polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia, wiek
poszkodowanego, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego (vide:
wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98, OSNP 2000/16/26, wyrok SN z dnia 15 lipca 1977 r., IV CR
266/77, LEX nr 7966). Jednocze$nie wskazaé nalezy na wyrok Sadu Najwyzszego, w ktérym zaznaczono, ze nie mozna
taryfikowaé zadoSéuczynienia za krzywde wedlug procentow trwalego uszczerbku na zdrowiu. Zdrowie ludzkie jest
dobrem o szczego6lnie wysokiej warto$ci i w razie uszczerbku na zdrowiu zado$¢uczynienie powinno by¢ odpowiednio
duze (wyrok SN z dnia 18 listopada 1998 r. II CKN 353/98).

Sad podzielil stanowisko powoda, iz orzekajac o uszczerbku na zdrowiu i wyplacajgc na tej podstawie kwote 900 zt
tytulem zado$éuczynienia, pozwany nie wzial pod uwage caloéci sytuacji powoda, za$ wyplacong kwote nie sposéb
uznac za wystarczajaca dla zrekompensowania powodowi bélu i cierpienia, jakiego doznal. W ocenie Sadu kwota 3.100
zl wraz z wyplacona juz kwotg 900 zl rekompensuje powodowi konsekwencje zwigzane z obnizeniem jakosci zycia
po wypadku, w tym skutki powstalych obrazen, niedogodno$ci zwigzane z samym procesem leczenia, jego dlugoscia,
rozstrojem zdrowia, bolem zwigzanym z leczeniem, rehabilitacja, ograniczeniami w zyciu rodzinnym, zawodowym
oraz wszelkie ujemne przezycia bedace konsekwencja wypadku.

Rozwazajac o wysokosci naleznego zadoSéuczynienia, Sad wzigl pod uwage okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar
doznanej przez nig krzywdy:

- mlody wiek powoda - 31 lat w chwili wypadku, co zwieksza poczucie krzywdy z racji powstalych ograniczen,

- okres pobytu na zwolnieniu lekarskim,



- dokonane w sprawie ustalenia wskazuja, ze powod doznal bolesnego urazu, z ktérym wigzal sie wymierny stopien
cierpien fizycznych,

- koniecznos¢ zazywania §rodkéw przeciwbo6lowych (nieobojetnych dla organizmu),

- przebieg leczenia i rehabilitacji wiagzal sie dla poszkodowanego z szeregiem ucigzliwosci i niedogodnosci,
unieruchomienie w kolnierzu trwajace okolo 14 dni, utrudnialo wykonywanie codziennych czynno$ci, ograniczenia i
niedogodno$ci powodowala takze konieczno$c¢ zglaszania sie na wizyty u lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne,

- stres spowodowany wypadkiem, wplynat na stan psychiczny powoda powodujac obawy i strach przed potencjalnym
kolejnym wypadkiem w czasie prowadzenia pojazdu,

- niemozno$¢ prowadzenia tak aktywnego trybu zycia jak przed wypadkiem (uprawianie sportéw, czeSciowe
wylaczenie z normalnego Zycia).

Wszystkie te okoliczno$ci usprawiedliwiaja przyznanie powodowi zasadzonej sumy zado$¢uczynienia pienieznego.
Wysoko$¢ przyznanego odszkodowania nie jest wygbérowana i odpowiada krzywdzie rzeczywiécie przez powoda
doznane;j.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.100 zl.

Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 15 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty, zgodnie z Zadaniem pozwu. Podstawe
prawna orzeczenia dotyczacego odsetek stanowi art. 481 w zw. z art. 817 k.c. i art.14 pkt 1 ustawy z dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W orzecznictwie za dominujacy nalezy uzna¢ poglad, ze orzeczenie Sadu
przyznajace zado$Cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Pozwany
zobowiazany byl do wyplaty zado$éuczynienia w terminie 30 dni od zlozenia zawiadomienia o powstaniu szkody,
co w niniejszej sprawie nastgpilo w dniu 10 lipca 2013r. Zadanie zasadzenia odsetek od dnia 15 sierpnia 2013r.
zashugiwalo, wiec na uwzglednienie. W orzecznictwie za dominujacy nalezy uznaé poglad, ze orzeczenie Sadu
przyznajace zado$Cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Zobowiazanie
do zaplaty zado$Cuczynienia (art. 445 § 1 k.c.) ma charakter zobowiazania bezterminowego, totez przeksztalcenie
go w zobowigzanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowane wobec
dluznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455 k.c.)- tak wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 roku, sygn. akt
I CSK 433/06. Nie ma przy tym znaczenia, Ze przyznanie zado$¢uczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu
oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okolicznoéci danej sytuacji, poszkodowany bowiem moze skierowac
roszczenie o zado$¢uczynienie bezpos$rednio do osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ deliktowa wynikajaca ze skutkow
wypadku komunikacyjnego.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo uznajac je za nieuzasadnione. Powod, jako strona procesu byt osoba
bezposrednio zainteresowang konkretnym rozstrzygnieciem niniejszej sprawy. Sad nie dal wiary jego zeznaniom,
ze po wypadku z dnia 14.05.2013r pojawialy sie u niego nasilajace sie bole kregostupa i glowy, ktére powodowaly
utrate koncentracji i uniemozliwily prowadzenie pojazdu, ani ze po wypadku nie moze podnosié¢ zadnych ciezarow,
wykonywac¢ éwiczen silowych, bo w kolejnym dniu czuje sie ,polamany”. Zeznania te nie korespondowaly z
pozostalymi zebranymi w sprawie dowodami. Podstawa ustalenn Sadu byly sie opinie bieglych, o czym byla mowa w
poprzedniej cze$ci rozwazan. Zeznania powoda w tym zakresie budza powazne watpliwo$ci , rowniez w §wietle tego, ze
powod wykonuje zawdd kierowcey, pracuje w (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig w O., co 5 lat musi poddaé
sie badaniom okresowym na podstawie, ktorych lekarz ma ustali¢ czy moze wykonywaé zawod kierowcy. Ostatnie
badanie okresowe powo6d mial w 2015r., czyli 2 lata po wypadku i podczas tego badania nie méwil lekarzowi, ze o
wyzej opisanych dolegliwosSciach.

O kosztach procesu orzeczono na mocy art. 100 k.p.c. stosujgc zasade rozdzielenia kosztow odpowiednio do wyniku
sprawy. W niniejszej sprawie powdd poniost koszty procesu w lacznej wysokoSci 4.052,38 zt (oplata od pozwu — 550



z} oraz koszty zastepstwa procesowego — 2.417 zl, wydatki na koszty zwiazane z opiniami biegltych — lacznie 1.085,38
zl), pozwany za$ w wysokosci 2.400 zl (koszty zastepstwa procesowego). Lacznie koszty procesu wyniosly 6.452,38 zt.
Poniewaz pozwany wygral w 28,18 %, albowiem Sad uwzglednit pow6dztwo w zakresie kwoty 3.100,00 zl (z Zadanej
kwoty 11.000 zl), powinien ponie$¢ koszty procesu w kwocie 1.818,28 z} (28,18 % x 6.452,38 zl). Skoro ponidst te
koszty w kwocie 2.400 zl, na jego rzecz zasadzi¢ nalezalo kwote 581,72 zl (2.400-1818,28).

Na podstawie art. 80 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594
z p6zn. zm.) orzeczono jak w punkcie III wyroku.



