Sygn. akt: IX C 2165/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2020 .

Sad Rejonowy w Opolu IX Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Lidia Modrzejewska-Lasota
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Beata Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2020 r. w Opolu
sprawy z powodztwa K. C.

przeciwko R. M.

przy udziale (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasgdza od pozwanego R. M. na rzecz powo6dki K. C. kwote 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych 00/100) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty:

- 10.800 7zt od dnia 21 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty,
- 9.200 z} od dnia 29 lutego 2020 r. do dnia zaplaty, a dalej idace powddztwo oddala;
II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego;

III. nakazuje $§ciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Opolu kwote 1.638,82 zt tytulem
zwrotu oplaty sadowej oraz wydatkow, od ktoérych poniesienia powodka byta zwolniona.

Sygn. akt IX C 2165/18

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do tut Sadu, w dniu 21 grudnia 2018 r. powo6dka K. C., dochodzila od pozwanego R. M., kwoty
10.800,00 1zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Ponadto wnosila o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniesionego pozwu powddka wskazywala, iz zostala pogryziona przez psa ktérego wlascicielem byt
pozwany R. M.. W wyniku doznanych obrazen zmuszona byla przez kilka dni przebywaé na oddziale chirurgii urazowej
i ortopedycznej Szpitala Wojewodzkiego w O., gdzie przeszla m. in. zabieg repozycji i zespolenia doznanych zlamah w
tym umieszczenia drutéw Kirchnera ktére zostaly usuniete po roku od zdarzenia. Ponadto miala wykonywany zabieg
zespolenia wewnetrznego z czeSci dalszych obu koéci przedramienia lewego. W trakcie leczenia odbyla wiele wizyt
kontrolnych. Pozwany pomimo wezwania do naprawienia szkody odmoéwit wyplaty jakiegokolwiek odszkodowania.



W odpowiedzi na pozew pozwany R. M. wnibst o oddalenie pozwu w calo$ci.

Ponadto wnidst o zasadzenie od powo6dki na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany podnosil, iz nalezacy do niego pies nie pogryzl powddki, ani nie
dokonal jej przewrocenia. Ponadto pozwany przekonywal, iz w dniu zdarzenia nie spotkal sie z powddka na ulicy (...).
Gdyby faktycznie do zdarzenia doszlo jego pies zaatakowalby jedynie psa pozwanej, a nie na sama powo6dke. Pozwany
zaprzeczyl takze Ze jego pies biegal wolno, a nie na smyczy. Za zupelnie niedorzeczne uznal takze twierdzenia ,ze w
sytuacji kiedy w istocie doszloby do zdarzenia z udzialem stron, pozwany oddalilby sie z miejsca zdarzenia i nie udzielil
zadnej pomocy powodce.

Powodka jako osoba starsza schorowana, wyraZznie majaca problemy z poruszaniem sie z duza doza
prawdopodobienstwa potknela sie na krawezniku chodnika i upadla. Z historii choroby wynika, ze doznala ztamania
otwartego tym samym z pewno§$cig powstanie takich obrazen byloby bolesne i musialo wywola¢ okrzyk bolu, czy tez
inng reakcje uzewnetrzniajaca doznang kontuzja. Stawianie pozwanemu zarzutu, ze w takiej sytuacji oddalilby sie nie
udzielajac pomocy starszej osobie jest niedorzeczne i pozbawione jakiegokolwiek sensu. Pomiedzy stronami nigdy nie
bylo zatargdw ani nieporozumieni. Dlatego przypisywanie pozwanej takiego zachowania osobie o nieposzlakowanej
opinii byloby nie na miejscu.

Zdaniem pozwanego zapadle w sprawie o syg. akt IIKa 552/18 orzeczenie opieralo sie na konstrukeji stowo przeciwko
stowu.

W dniu 28 maja 2019 r. (...) S.A. w W. jako interwenient uboczny wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od
powddki na rzecz interwenienta ubocznego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pismem z dnia 18 lutego 2020 r. powddka rozszerzyta powddztwa dochodzac kwoty 20.000,00 zI w tym odsetek
ustawowych za opdznienie liczonymi od dnia 21 grudnia 2018 r. od kwoty 10.800,00 z} i odsetek ustawowych za
op6Znienie liczonymi od kwoty 9200z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu u.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy

Wieczorem dnia 8 grudnia 2017 r. powddka K. C. udala sie na spacer ze swoim wielorasowym psem. Psa prowadzila
na smyczy.

W tym samym czasie ze swoim psem rasowym wabigcym sie T. spacerowal pozwany R. M.. Pies ten jednak nie mial
zalozonej smyczy.

Powodka w trakcie spaceru przystanela na chodniku biegnacym obok pustostanu budynku po bylym sklepie
spozywczym. Zobaczyla wowczas psa pozwanego. Pies ten nie miat kaganca i biegal swobodnie- bez smyczy. Powddka
dobrze znala zaréwno pozwanego jak i rozpoznawala nalezacego do niego psa. Pomiedzy tymi psami bowiem juz
weczesniej dochodzilo do incydentéw- pies pozwanego atakowat psa powodki.

W pewnej chwili pies pozwanego bez zadnej przyczyny rzucil sie do ataku- poczatkowo zaatakowal jedynie psa
powddki, a gdy ta probowala osloni¢ zwierze -zaatakowal sama powodke szarpiac ja zebami za noge. Powodka w
wyniku ataku psa pozwanego upadla na chodnik doznajac urazu reki. Caly czas trzymala swojego psa na smyczy.

Na miejsce zdarzenia- juz po upadku powodki- przybyt pozwany ktory $ciagnal swojego psa z ciala powodki, a
nastepnie odszedl z miejsca zdarzenia.

Powodka z trudem wstala o wilasnych silach z chodnika. Zauwazyla uraz reki odniesiony w wyniku upadku
spowodowanego atakiem psa. Natychmiast udala sie do domu skad wezwala na pomoc pogotowie. Po powddka zostata
odwieziona do Szpitala Wojewddzkiego w (...) sp. z 0.0. w O. .



Na zadane lekarza syn powodki §wiadek A. C. udal sie do pozwanego, w celu ustalenia, czy pies ktory pogryzt powodke
byl szczepiony. Pozwany w swoim mieszkaniu okazal synowi powodki karte szczepien psa wabiacego sie T.. Ponadto
pozwany zaproponowal synowi powodki polubowne zalatwienie sprawy.

Dowéd:

- zeznana powoddki K. C. protokot elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu wydzialu IX Cywilnego z dnia 2 marca
2020 r. k. 00:10:49 i nast.

- zeznania A. C. protokoél elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu Wydzialu IX Cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. k.
00:20:41 1 nast.

- zeznania P. C. protokét elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu Wydzialu IX Cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. k.
00:32:53 i nast.

W Szpitalu Wojewddzkim w (...) sp. z 0.0. w O. rozpoznano u powddki zlamanie nasad dalszych ko$ci tokciowej i
promieniowej, mnogie ztamania przedramienia, otwarte ztamanie z przemieszczeniem konca dalszego koéci lokciowej
lewej, wieloodlamowe, przezstawowe zlamanie konca dalszego koéci promieniowej lewej z przemieszczeniem,
niestabilno$¢ stawu promieniowo-lokciowego dalszego lewego rane szarpang podudzia lewego.

W ramach leczenia operacyjnego z dnia 9 grudnia 2017r dokonano otwartej repozycji i zespolenia zlamania korica
dalszego kosci tokciowej lewej. Ponadto zalozono powddce opatrunek gipsowy.

Powodka zostala wypisana ze szpitala w dniu 11 grudnia 2017 r. z zaleceniem kontroli w poradni urazowo
ortopedycznej.

Dowéd:
- karty informacyjne Oddziatu (...) (...)k. 10- 12
- historia choroby k. 13 - 16

Po wyjéciu ze szpitala powodka poprosita syna o pomoc. Syn powodki wprowadzil sie do niej i pomagat powddce w
czynno$ciach dnia codziennego. Syn powodki wykonywal takie czynnosci jak obieranie jarzyn sprzatanie. Powédka
nie potrafila samodzielnie wykonywac¢ zwyklych czynno$ci domowych. Pomoc przy ubieraniu $§wiadczyla powodce jej
sasiadka. Cale leczenie powodki trwalo okolo 7 miesiecy. Powodka nosila przez okres 3 miesiecy gips na calej rece,
myla sie jedna reka. Po roku od zdarzenia wyjete zostaly powddce druty i siatka z koficzyny.

Powoddka nie moze obecnie $ciska¢ dloni, ani nosi¢ niczego, na przedramieniu, czuje przeskoki w dloni.
Dowéd:

- zeznana powodki K. C. protokot elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu wydzialu IX Cywilnego z dnia 2 marca
2020 r. k. 00:10:49 i nast.

- zeznania A. C. protokoél elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu Wydzialu IX Cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. k.
00:20:41 1 nast.

- zeznania P. C. protokét elektroniczny Sadu Rejonowego w Opolu Wydzialu IX Cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. k.
00:32:53 i nast.

W zakresie lewego nadgarstka wystepuja u powodki przymusowe ustawienie reki w pseudomadelungu. Powodka
posiada ograniczenia ruchowe zgiecia dloniowego i grzbietowego reki lewej z utrata ulnaryzacji i poglebieniem
radializacji jak réwniez niewielkie podwichniecie, w stawie promieniowo-tokciowego. Pojawiaja sie u powodki



dolegliwo$ci bolowe przy palpacji uszkodzonego w wypadku stawu, jak réwniez stwierdza sie u powo6dki niewielkie
deficyty ruchomoéci rotacyjnej lewego przedramienia. W obrazie radiologicznym stwierdza sie u powodki duze
znieksztalcenie calej nasady dalszej koSci promieniowej i zmiany zwyrodnieniowe w zakresie stawu promieniowo-
nadgarstkowego oraz duzy ubytek kostny przynasady dalszej koSci promieniowej, a takze liczne drobne odlamki
kostne zlokalizowane w okolicy kostnego przelomu. Zmiany zwyrodnieniowe w stawie promieniowo-nadgarstkowym
sq wyczuwalne w postaci trzeszczenia w nadgarstku podczas jego poruszania.

Na podstawie Rozporzadzenia MPPS z 18.12.2002 roku stwierdza sie u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu
wynoszacy na podstawie pkt 122b 1-10% (dziesiet).

Istniejaca blizna na prawej lydce jest w pelni wygojona i bez znaczenia uszczerbkowego.

Wyniki badan fizykalnych wykazuja u powodki poglebienie kifozy piersiowej i odprostowanie lordozy ledzwiowej. Z
uwagi na wiek powodki oraz charakter wieloodlamowego zlamania nasady i przynasady dalszej ko$ci promieniowej i
lokciowej w miejscu typowym wskazuje na fakt istnienia osteoporozy. Powodka posiada ztamania niskoenergetyczne.
Ztamanie wskazuje charakterem upadek na dlon reki lewej powodujacy uraz okolicy dalszej kosci przedramienia
lewego. Nie ma podstaw aby z uwagi na zlamanie u osé6b majacych osteoporoze zmniejszaé uszczerbek czy tez nie
kwalifikowa¢ pod katem uszczerbkowym.

Dowod:

- opinia bieglego sadowego specjalisty chirurgii ortopedycznej i traumatologii M. L. W. k. 99 — 103

- opinia uzupekiajaca bieglego sadowego specjalisty chirurgii ortopedycznej i traumatologii M. L. W. k. 118
Sad zwazyl co nastepuje.

Powbdztwo zashuguje na uwzglednienie.

Ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentow, w
szczegblnosci w zakresie zaswiadczen lekarskich, historii choroby. Sad dal ponadto wiare zeznaniom Swiadkow A.
C., P. C. -gdyz w zakresie okolicznoéci istotnych dla sprawy ich zeznania sa spdjne i jednolite oraz koresponduja z
pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym. Sad wziat takze pod uwage dowod z przestuchana stron
dal takze wiare zeznaniom powddki nie dal natomiast wiary zeznaniom pozwanego.

Sad przeanalizowal opis odczuwanych przez powodke skutkéw urazu. Wskazany przez powddke objawy chorobowe
nie byly wyolbrzymione, co wynika z zakresu przedstawienia odczuwanych dolegliwo$ci przez sama powodke jak i
dokumentacji medycznej oraz opinii bieglego sadowego. Powodka caly czas w wyniku zdarzenia doznaje ograniczenia
ruchowego zgiecia dloniowego i grzbietowego reki lewej z utrata ulnaryzacji i poglebieniem radializacji jak réwniez
niewielkiego podwichniecia w stawie promieniowo-lokciowym. Nadal utrzymuja sie u powddki dolegliwos$ci bolowe
przy palpacji uszkodzonego w wypadku stawu, jak réwniez stwierdza sie u powddki niewielkie deficyty ruchomosci
rotacyjnej lewego przedramienia. W obrazie radiologicznym stwierdza sie u powddki duze znieksztalcenie calej
nasady dalszej kosci promieniowej i zmiany zwyrodnieniowe w zakresie stawu promieniowo- nadgarstkowego oraz
duzy ubytek kostny przynasady dalszej ko$ci promieniowej, a takze liczne drobne odtamki kostne zlokalizowane w
okolicy kostnego przelomu. Zmiany zwyrodnieniowe w stawie promieniowo-nadgarstkowym sa wyczuwalne w postaci
trzeszczenia w nadgarstku podczas jego poruszania. Na podstawie Rozporzadzenia MPPS z 18.12.2002 roku stwierdza
sie u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy na podstawie pkt 122b 1-10% (dziesiec).

Sad dal wiare powddce gdyz jej wypowiedzi byly spojne, logiczne, konsekwentne i stanowcze, jak réwniez
koresponduja zasadniczo w caloéci z zebranym w sprawie materialem dowodowym. Zgodnie z dokumentacja
medyczna u powodki stwierdzono rany szarpane charakterystyczne do ugryzienia psa. Powddka konsekwentnie
twierdzila iz zostala pogryziona przez psa pozwanego- ktérego mogla z latwoscia rozpoznac.



W ocenie Sadu przedstawione przez pozwanego twierdzenia byly niesp6jne i mato wiarygodne. Zeznania Swiadka J.
K. byly nieprzydatne w sprawie- opowiadal on o tym, iz ,,gdy pil browarek” widzial pozwanego jak pewnego dnia okolo
poludnia, w ciepla pogode prowadzit psa na smyczy. Tymczasem zdarzenie mailo miejsce wieczorem i w grudniu.
Juz sama ta okoliczno$é wyklucza ,alibi” stworzone pozwanemu przez tego $wiadka. Nie jest zreszta wykluczone, iz
rzeczywiScie ktorego$ letniego dnia w poludnie $wiadek ten widzial pozwanego prowadzacego psa na smyczy- dla
sprawy jednak okoliczno$¢ ta pozostaje bez znaczenia.

Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania zachowania zwierzat- na
okoliczno$¢, iz pies pozwanego jest psem nieskorym do ataku. W sytuacji gdy Sad ustalil- na podstawie zeznan strony,
Swiadkow i dokumentacji medycznej, iz pies pozwanego pokasal powddke- badanie usposobienia tego psa jest zbedne.

Drobne nie$cistoéci w treSci dokumentacji medycznej ( na karcie informacyjnej -k10-rozpoznano wstepnie zdarzenie
kategorii S52.6- upadek na tym samym poziomie w wyniku potkniecia, poslizgniecia na ulicy i autostradzie) nie
wplywaja na zmiane oceny Sadu co do okolicznoéci i przyczyn zdarzenia. Zreszta- w dalszej dokumentacji medycznej
odnotowano atak psa i upadek jako przyczyne urazéw.

Zebrane w sprawie dowody wskazuja jednoznacznie na to, ze powddka zostala ugryziona przez psa pozwanego.
Wszystkie okoliczno$ci podane przez powodke zamykaja sie w spdjna calo$é wskazujaca na to, ze pies pozwanego po
tym jak biegl swobodnie podbiegl do psa powodki po czym ugryzl powodke. Wniosek taki potwierdzaja rowniez zasady
logiki i do$wiadczenia Zyciowego. Psy czesto nie toleruja obecnoéci innych pséw na terytorium traktowanym przez
zwierze jako wlasne. Stad nakaz prowadzenia psa na smyczy jest uzasadniony i wymagany.

Zdaniem Sadu pozwany nie zachowal nalezytej ostroznosci przy trzymaniu psa.

Zgodnie z art. 431 § 1 k.c. kto zwierze chowa albo sie nim postuguje, obowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej
przez nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem, czy tez zblakalo sie lub ucieklo, chyba, ze ani on ani
osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialnosé, nie ponosza winy. Odpowiedzialno$c¢ za zwierzeta opiera sie na zalozeniu, ze
jezeli zwierze wyrzadza szkode, to dzieje sie tak ze wzgledu na nienalezyte sprawowanie nad nim nadzoru, czyli z uwagi
na wine w nadzorze. W niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przeslanki uzasadniajace odpowiedzialnosé
pozwanego na podstawie powyzszego przepisu. Jak wskazano wyzej powodka zostala pogryziona przez psa, ktory
dzialal w tym zakresie z wlasnego popedu. Pies ten, jak wskazano wyzej, stanowi wlasno$§¢ pozwanego. Elementy
te wskazuja na jednoznaczna wine w nadzorze pozwanego nad jego psem, ktory w okresie poprzedzajacym atak na
powddke dokonany w miejscu publicznym nie byt prowadzony na smyczy.

Sporne bylo miedzy stronami nie tylko to czy pogryzienia powddki dokonal pies pozwanego. Sporny réwniez
pozostawal zakres krzywdy jakiej z tego tytulu doznala powoddka, jak i wysoko§¢ dochodzonego przez nig
odszkodowania. Odnoszac sie do wysoko$ci zadanego przez powodke zado$éuczynienia Sad w zasadniczej czeSci
podzielil argumentacje powodki uznajac, ze wskazywany przez nia zakres cierpien znajduje potwierdzenie zaréwno w
pozostalych zebranych w sprawie dowodach, jak réwniez w zasadach do$wiadczenia zyciowego. Sytuacja pogryzienia
przez psa rodzi w czlowieku stres i strach i jest wysoce nieprzyjemnym przezyciem zwigzanym z bdlem, strachem
i niepewnoécia co do dalszego zachowania zwierzecia, nawet jeéli jest to zwierze niewielkich rozmiaréw. Rowniez
bol towarzyszacy ugryzieniu jest znaczny, dochodzi bowiem do bardzo silnego uszczypniecia ugryzionego miejsca,
a czasem rowniez bolesnych ran podobnych do ran khlutych, jak w przypadku powodki. Z cala wiec pewnoscia
strach, stres i bol jakiego doswiadczyla powddka w chwili zdarzenia byl bardzo duzy. Ponadto, na skutek ugryzienia,
dochodzi do fragmentarycznego zmiazdzenia tkanek. Powddka prze okres leczenia opiekowala sie rodzina i sasiedzi.
Powodka odczuwata bdl oraz niedogodnoéci zwigzane z nieznacznym upo$ledzeniem funkeji chodu. Na skutek upadku
wywolanego atakiem zwierzecia powddka dwukrotnie przechodzil zabiegi chirurgiczne. Stad przez okres leczenia
odczuwala negatywne skutki zdarzenia. Zdaniem Sadu uzasadnialo to przyznanie powddce zado$éuczynienia w
wysokosci 20.000 zlotych- zwlaszcza, iz trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki wyniost az 10%.



Odnoénie za$§ wysokoS$ci odszkodowania Sad oparl sie na przepisie art. 322 k.p.c., ktéory w sprawach o naprawienie
szkody, w przypadku gdy Scisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, umozliwia zasgdzenie
w wyroku odpowiedniej sumy pienieznej wedlug oceny sadu, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.
ZadoS$éuczynienie jest Swiadczeniami ktorych termin platnosci nie jest oznaczony. Stad, zgodnie z art. 455 k.c. powinny
one zosta¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sad oddalit pozew jedynie w zakresie odsetek od rozszerzonego powoddztwa- zasadzil je od dnia nastepnego — po dniu
doreczenia odpisu pisma pozwanemu, a nie od dnia tego doreczenia.

Powddka wygrala proces w znacznym zakresie, dlatego strona pozwana powinna zwrocié powoddce koszty procesu,
ktore stanowila oplata od pozwu i koszty zastepstwa prawnego.



