Sygn. akt: I C 483/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2012 r.

Sad Rejonowy w Opolu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Izabela Stasikiewicz
Protokolant: st. sekr. sagdowy Grazyna Opalka

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2012 r. w Opolu

sprawy z powédztwa G. D.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. i Spolka-Spotka Komandytowa w W.
przy interwencji ubocznej (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Sp. z o0.0. i Sp6tka-Spotki Komandytowej w W. na rzecz powoda G. D. kwote 500 zi
(pietset i 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15.09.2011r. do dnia zaplaty

II. dalejidace powddztwo oddala
III. obciaza strony poniesionymi kosztami postepowania.

Sygn. akt I C 483/12

UZASADNIENIE

Powod G. D. wniost o zasadzenie od pozwanego spoiki (...) sp. z 0.0. i Spbtka — Spotka Komandytowa kwoty 5.000,00
zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 wrzesnia 2011r. do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 28 sierpnia 2011r. byl na zakupach wraz ze swojg zona, w hipermarkecie (...)
przy ul. (...) w O. i bedac w trakcie robienia zakupow, przechodzac pomiedzy regalami zahaczyl o wystajacy z regatu
metalowy pret na ktérym wywieszona byla plastikowa wywieszka zawierajace cene towaru, przy czym ta plastikowa
wywieszka byla naderwana. W wyniku tego zdarzenia doznal powierzchownej rany cietej prawego ramienia. Wskazat,
ze zglosil cale zdarzenie obstudze sklepu, w wyniku czego sporzadzono protokdl wypadku. Podal, ze nastepnie
udal sie do Wojewodzkiego Centrum Medycznego w O. przy ul. (...), gdzie oczyszczono mu rane, zrobiono zastrzyk
przeciwtezcowy oraz zalozono opatrunek na rane. Podnidsl, ze pismem z dnia 5.09.2011r, zglosil roszczenie zwigzane
z krzywda jaka doznal na skutek zdarzenia w sklepie lecz zar6wno pozwany jak i jego ubezpieczyciel odmdwili wyplaty
zado$éuczynienia. Podal, Ze z uwagi ze nie sa mu znane postanowienia umowy ubezpieczenia taczacej pozwanego i
ubezpieczyciela, jak rowniez OWU tego ubezpieczenia, pozwal (...) sp. z 0.0. i Spétka Komandytowa jako wlasciciela
obiektu, Podkreslil, ze w przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, iz wytaczna wina za zaistniale zdarzenie lezy po



stronie pozwanego, ktory nieprawidlowo zabezpieczyl elementy regatu. Jego zdaniem nie zastuguja na uwzglednienie
twierdzenia ubezpieczyciela pozwanego, ktéry argumentowal, iz pozwanemu nie mozna przypisac¢ winy za zaistniale
zdarzenie bowiem regaly dostarczone byly przez producenta mebli, a zamontowane haki stanowia elementy modulowe
regatu. Podal, ze pozwany odpowiada za kazdy element stanowigcy wyposazenie sklepu, za ich wadliwy montaz lub
nieprawidlowe zabezpieczenie. Wskazal, ze zahaczyl o metalowy pret na koncu, ktoérego wywieszona byla plastikowa
wywieszka z ceng produktu, przy czym ta plastikowa wywieszka byla ulamana, co utworzylo powierzchnie tnaca.
Pozwany jako wlaSciciel sklepu powinien tak zabezpieczy¢ regaly oraz ich modulowe elementy, aby kazdy klient
mogt poruszac sie swobodnie po sklepie bez obaw o zdrowie. W niniejszej sprawie pozwany nie dopehil cigzacego
na nim obowiazku prawidlowego zabezpieczenia regatu, wobec czego jego odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie
nie powinna budzi¢ watpliwosci. Wskazal rowniez, iz po zagojeniu sie rany, na jego ramieniu powstala szpecaca
blizna w widocznym miejscu, co powoduje uczucie dyskomfortu. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem zaréwno
doktryny, jak i judykatury, zadoSéuczynienie powinno przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna nie bedac
przy tym Swiadczeniem wygérowanym. W zwigzku z powyzszym, w jego ocenie kwota zadoSéuczynienia, ktora bylaby
adekwatna do doznanych przez niego dolegliwoéci natury fizycznej i psychicznej, jest kwota 5.000,00 zlotych. Bez
watpienia nie jest to kwota wygérowana do stopnia doznanej krzywdy jak rowniez do panujacych w spoleczenistwie
warunkéw ekonomicznych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniést o oddalenie powddztwa w calosci oraz o zwrot kosztoéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznal, ze powdd w dniu 28 sierpnia 2011 roku podczas robienia zakupéw w (...) w O.,
zranil sie o wieszak zakonczony zawieszka z cena. Podal, Ze na miejsce zdarzenia zostal wezwany pracownik
pozwanego, ktory udzielil pomocy klientowi oraz sporzadzono notatke stuzbowa oraz protokét wypadku. Wskazal
jednakze, iz w dokumentach sporzadzonych bezposrednio po wypadku nie ma zadnych informacji o rzekomym
uszkodzeniu zawieszki z ceng, co wedlug uzasadnienia pozwu bylo przyczyna urazu reki. Rowniez wykonana
przez pozwanego bezposrednio po zdarzeniu w dniu 28 sierpnia 2011 roku dokumentacja fotograficzna miejsca
zdarzenia i przedmiotowego wieszaka nie potwierdza uszkodzenia zawieszki z cena, a powdd tego nie wykazal.
Wykonane zdjecia wskazujg, iz regaly byly zamontowane prawidlowo, w sposéb niezagrazajacy bezpieczenstwu
klientéw. Regaly z hakami byly bowiem umieszczone od strony Scian stalych i nie wystawaly na alejki marketu
przeznaczone do poruszania sie przez klientow i personel. Sam powod bezposrednio po zdarzeniu nie podnosil
faktu uszkodzenia wieszaka. Brak uszkodzenia zawieszki z ceng potwierdza réwniez pracownik pozwanego p. M.
L.. Réwniez ubezpieczyciel pozwanego (...) .U. S.A. w toku prowadzonego postepowania likwidacji szkody ustalil,
iz umieszczenie wieszaka z towarem oraz zawieszki z ceng bylo zgodne z zaleceniami producenta regalu oraz
zawieszka z ceng nie byla uszkodzona. Wskazal, ze powdd nie udowodnil, ze powolane w pozwie uszkodzenie
zawieszKi z ceng, jako przyczyna urazu, rzeczywiscie mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Jego zdaniem przyczyna
zdarzenia oraz zaistnialego urazu u powoda by} brak zachowania nalezytej ostroznosci. Dodal ze nie moze ponosié
odpowiedzialnoéci za nieuwage i nieostrozno$é klientéw. Nadto wskazal, ze na podstawie pozwu jego uzasadnienia
oraz dokumentacji medycznej zalaczonej do pozwu nie sposéb uzna¢, ze wysoko$¢ zadanego zado$éuczynienia
zostala przez strone powodowa udowodniona i wykazana. Powo6d nie przedstawil dowodu na wysoko$¢ poniesionej
szkody a jak wskazuje ugruntowane stanowisko Sadu Najwyzszego ,,stosownie do art. 445 § 1 k.c. zado§éuczynienie,
stanowigce forme rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej szkody niemajatkowej, ma byé¢ "odpowiednie" do
doznanej krzywdy, ktora okreéla sie przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci sprawy, w szczegdélnosci rozmiaru
cierpien fizycznych i psychicznych oraz skutkéw uszczerbku zdrowia na przysztoéé. Zesp6t tych okolicznoS$ci stanowi
podstawe faktyczna okreSlenia zadoSéuczynienia, zar6wno przy precyzowaniu zadania przez poszkodowanego, jak
i przy wyrokowaniu" (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008r. IV CSK 243/08 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2008r. II CSK 78/08). W jego ocenie dowody przedstawione w pozwie nie wskazuja
w sposdb obiektywny rozmiaru szkody fizycznej, ani moralnej. Z zalaczonej do pozwu dokumentacji medycznej nie
wynika wysoko$é szkody fizycznej, jakg rzekomo ponidst powdd w wyniku zdarzenia w markecie (...) w O. w dniu 28
sierpnia 2011 roku. Rowniez lakonicznie zostaly przedstawione okolicznoSci dotyczace wymiaru i charakteru szkody
niemajatkowe;j.



W dniu 19 lipca 2012r. na zasadzie art. 76 k.p.c. do sprawy przystapil po stronie pozwanej interwenient uboczny (...)
S.A. z/s w W. i wni6st o oddalenie powodztwa w calo$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28.08.2011r. pow6d G. D. bedac wraz z zona na zakupach w hipermarkecie (...) w O. przy ul. (...) w O. doznal
powierzchownej rany cietej prawego ramienia. Powod przechodzac pomiedzy regalami zahaczyl o wystajacy z regatu
metalowy pret na ktérym wywieszona byla plastikowa wywieszka z ceng towaru. Pret byl nieprawidlowo pod skosem
wygiety w strone alejki. Zdarzenie powod zglosil pracownikom sklepu w wyniku powyzszego sporzadzono protokot
wypadku. Po zdezynfekowaniu rany za pomoca spirytusu i prowizorycznym opatrzeniu za poérednictwem plastra,
powdd udal sie do Wojewddzkiego Centrum Medycznego w O. przy ul. (...), gdzie oczyszczono mu rane, zrobiono
zastrzyk przeciwtezcowy oraz zalozono opatrunek na rane w postaci plastrow Sciagajacych. Gojenie rany trwalo okoto
2 tygodni, w tym czasie pow6d nadal pracowal przyjmujac $rodki przeciwbdlowe. Skutkiem wypadku powstala blizna
na lokciu o dlugosci okolo 2cm na 2mm.

dowdd: - zeznanie powoda G. D. k.115

- zeznanie $wiadka M. L. k.99

- zeznanie $wiadka M. D. k.68

- historia choroby Oddzialu Ratunkowego (...) w O. z dnia
28.08.2011r. k.8

- zaSwiadczenie o szczepieniu z dnia 28.08.2011r. k.9

- protoko6l wypadku z dnia 28.08.2011r. k.10

- dokumentacja fotograficzna odniesionej rany k.18

- notatka shuzbowa z dnia 28.08.2011r. k.35

- dokumentacja fotograficzna k.36-37

Pismem z dnia 5.09.2011r. powdd zglosit fakt wypadku pozwanemu i zazadal w terminie do 14.09.2011r. zaplaty
kwoty 5.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Pozwany przekazal pismo (...) S.A. z/s w W. w
ktérym byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego szkody
ubezpieczyciel decyzja z dnia 29.11.2011r. odmowil zaspokojeniu roszczenia powoda. Wskazal, ze choé¢ powdd doznal
powierzchownej rany cietej prawego ramienia to jednak nie sposéb przypisaé¢ ubezpieczonemu- pozwanej spolce
wymaganej trescia art. 415 k.c. winy za zaistniale zdarzenie. Podal, ze regaly nie byly uszkodzone ani nie zawieraly
ubytkow, ich stan odpowiadal standardom jakie zagwarantowal ich producent. Zdaniem ubezpieczyciela zdarzenie
jakiemu ulegl powdd nosi cechy nieszczesliwego wypadku.

dowdd: - pismo powoda z dnia 5.09.2011r. k.11

- pisma ubezpieczyciela z dnia 28.11.2011r. k.16

- decyzja o odmowie wyplaty roszczenia z dnia 29.11.2011r.
k.17

- polisa nr. (...) z dnia 20.01.2011r. wraz



zalacznikiem k.41-43

- deklaracja zgodnoéci k.40

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Sad dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego przy ustalaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia opart
sie na przeprowadzonych i wskazanych dowodach. Bezspornym w sprawie byla okoliczno$¢, ze w dniu 28.08.2011r.
doszlo do zdarzenia w sklepie nalezacym do pozwanego w wyniku ktérego powdd doznat obrazen ciala w postaci
powierzchownej rany cietej prawego ramienia. Istota sporu byto natomiast ustalenie odpowiedzialnoéci za zaistniale
zdarzenie, oraz wysoko$ci ewentualnie przyznanego zado$éuczynienia. Pow6d podnosil bowiem, ze w wyniku
wypadku doznal cierpien fizycznych wiazacych sie z bélem samej rany jak i dolegliwosci ktore wystapily w czasie
jej gojenia. Podniosl, ze w jego efekcie na ramieniu powstala szpecaca blizna. Z kolei wykazanie uprawnienia
do zakwestionowania swojej odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia, pozwany oparl na zarzucie, ze co prawda do
zdarzenia doszlo na terenie sklepu ktorego jest wlascicielem lecz jego przyczyna a tym samym doznany uraz byl
spowodowany brakiem zachowania nalezytej ostroznoSci przez powoda. Wskazal nadto, ze powod nie udowodnit
wysokosci poniesionej szkody.

Odnoszac sie do powyzszych twierdzen i zarzutéw obu stron w mysl obowiazujacych przepiséw jak i ustalonego stanu
faktycznego, stwierdzi¢ nalezy, iz roszczenie powoda w zasluguje na uwzglednienie w cze$ci.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany
jest do jej naprawienia. Podstawowe znaczenie dla stosowania wskazanego przepisu ma okre$lenie zdarzenia,
za ktére podmiotowi przypisywana jest odpowiedzialno$é (czyn sprawcy), oraz jakie okolicznoSci pozwalaja albo
uniemozliwiaja uznanie go za czyn zawiniony. Sprawca bowiem ponosi odpowiedzialno$é¢ deliktowa na zasadzie winy.
Przepis wiec okresla ogdlna regute dla odpowiedzialnos$ci za szkode, do ktoérej doszlo wskutek zdarzen nazywanych
czynami niedozwolonymi (odpowiedzialno$¢ deliktowa). Do przeslanek tej odpowiedzialnoéci deliktowej naleza:
zdarzenie, z ktorym system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie, oraz szkoda i zwiazek przyczynowy
miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Zachowaniem, za ktére podmiotowi mozna przypisac¢ odpowiedzialno$¢ deliktowa
na podstawie art. 415 k.c., moze by¢ dzialanie, jak i zaniechanie. A zatem aby mozna bylo sprawcy czynu
niedozwolonego przypisaé¢ czyn, nalezy wykazac¢ istnienie zwigzku przyczynowego miedzy bezprawnos$cia czynu a
spowodowang przezen szkoda. Nalezy przede wszystkim sprawdzié, czy pozostaja one w relacji nastepstwa czyn
— szkoda oraz ustali¢ adekwatno$¢ zwigzku miedzy nimi, to znaczy, ustali¢ czy zaistniala szkoda jest normalnym
nastepstwem czynu.

Podnie$¢ rowniez nalezy, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi okres§lone
skutki prawne, stanowi o tym art.6 k.c. Z powolanego przepisu wynika jedna z naczelnych zasad procesu sadowego
polegajaca na tym, ze dowdd wykazania prawdziwosci okreSlonego faktu obciaza tego, kto sie na dany fakt powoluje
dla uzasadnienia dochodzonego przed sadem prawa. Potwierdzeniem powyzszej zasady jest rowniez art. 232 k.p.c.
zgodnie, z ktorym strony obowigzane sa wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne.

W odniesieniu do powyzszych rozwazan, stwierdzi¢ nalezy, ze to na powodzie jako stronie, ktoéra z tego faktu
pragnie wywodzi¢ okre$lone skutki prawne spoczywal obowigzek wykazania i udowodnienia, iz doznana krzywda
powstala w wyniku zaniedban, zaniechania utrzymania regaléw w nalezytym stanie, tj. przeciwdzialaniu mozliwosci
przypadkowego zaczepienia w trakcie dokonywania wyboru towaréw z poélek. Zebrany w sprawie material dowodowy,
w szczegolnos$ci zeznania §wiadkow pozwala stwierdzié nalezy, iz cho¢ do zdarzenia doszlo z winy pozwanego to powdd
czesciowo przyczynil sie do jej powstania. Z zeznan §wiadka M. D. wynika, ze pret na ktérym byly zawieszone ceny byt
wygiety w odwrotna strone tj. do przejscia ktorym poruszaja sie klienci. "Ten pret, o ktory zranil sie maz byl ulozony



bardziej pod skosem, nie tak réwnolegle jak pozostale prety w tym regale." Mozliwo$¢é taka potwierdzil ochroniarz w
sklepie pozwanego M. L., ktory sporzadzil na okoliczno$¢ zranienia powoda stosowna notatke. Zeznal, ze cho¢ pret
byl wyprostowany, to zauwazyl na nim wypuklo§¢ ktéra mogla §wiadczyé, ze wezeéniej byla wygieta. Zas z zeznan
Swiadka M. D. wynika, ze w czasie kiedy wraz powodem oczekiwali na pomoc "na regale w ktorym zranil sie maz, byt
zmieniany towar"

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy przedmiotowym zdarzeniem a
doznang szkoda powoda. Twierdzenia powoda, ze regaly spelialy okreSlone wymogi i normy nie maja znaczenia
dla faktu iz z uwagi na brak nalezytej starannos$ci przy umieszczaniu cen lub oraz towaréw na poétkach pret odchylit
sie w strone alejki po ktérej poruszali sie klienci sklepu. W zwiazku z tym w odniesieniu do wyzej ustalonego
stanu faktycznego podnie$¢ nalezy, ze w ocenie Sadu roszczenie powoda zastuguje na uwzglednienie co do zasady.
Pozwany nie dochowal nalezytej staranno$ci w zapewnieniu bezpieczenstwu klientéw, w wyniku czego powdd doznat
uszczerbku na zdrowiu.

Oceniajac zachowanie powoda, ktéry przypadkowo przechodzac koto regalu zahaczyl o jego przesuniety element
stwierdzi¢ nalezy, iz do uszkodzenia ciala powoda doszlo rowniez z przyczyn lezacych po stronie powoda, czyli
powdd sam przyczynil sie do uszkodzenia naskorka. Spos6b umieszczania w sklepach towaréw z wykorzystaniem
stosowanych réwniez przez pozwana spotke regalow jest sposobem powszechnym. Konstrukcja regalu, gdzie do
$ciany regalu przytwierdzone sa metalowe elementy wymaga w trakcie pobytu klientéw uwagi, gdyz takie wladnie
wystajace metalowe elementy moga spowodowac zranienie po bezposrednim kontakcie. Nie sposéb uznaé, iz powodd
zachowal podczas poruszania sie przy regale zwykla ostrozno$¢ i rozsadek, skoro nie zauwazyl wystajacego elementu.
Trudno wymagac, by lekka deformacja elementéw regatu stanowila zagrozenie dla zdrowia klientow postepujacych
z nalezytym rozsadkiem. Proba ominiecia regalu w zbyt bliskiej odleglosci, bez zorientowania sie, czy powod ma
wystarczajaco duzo miejsca, by nie zahaczyé o elementy regatu nalezy zakwalifikowaé jako niedbalstwo. Z tej przyczyny
sad uznal, iz powod przyczynil sie do powstania szkody w polowie, zatem zastosowanie znajdzie art. 362 ke - jezeli
poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Odnoszac sie z kolei do kwestii wysoko$ci zadanego przez powoda zadoSéuczynienia wskazaé nalezy iz zgodnie
z art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podnie$¢ nalezy, ze zado$cuczynienie jest porednim sposobem
naprawienia cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego za$ jego ewentualna przyznana wysoko$¢é ma
przede wszystkim rekompensowa¢ doznang na skutek czynu niedozwolonego krzywde. Zado$éuczynienie ma wiec
charakter kompensacyjny, jednakze nie moze by¢ nadmierne, a utrzymane w rozsadnych granicach, tj. takich,
ktéore odpowiadaja przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Jednocze$nie zado$éuczynienie, stanowigc realng
warto$¢, nie moze by¢ (wobec tego, ze stanowi ono $§wiadczenie pieniezne za doznang szkode niemajatkowa, a zatem
niewymierna) ekwiwalentem doznanej szkody, a w szczegolnosci zrodlem wzbogacenia. Doda¢ réwniez trzeba, ze
wysoko$¢ zado$¢éuczynienia za doznana krzywde winna mieé charakter kompleksowy i obejmowac wszelkie cierpienia,
zarowno fizyczne jak i psychiczne, zar6wno doznane, jak i prognozowane na przyszto$¢, wobec czego nie moze mieé¢
charakteru symbolicznego.

Kwestia wyceny doznanych krzywd, jest wyjatkowo trudna tym bardziej, ze nie mozna ustali¢ uniwersalnego
miernika tych stanow, a kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie i odrebnie przy stosowaniu
wszystkich istotnych elementéw dla danej sprawy. Przy ustalaniu wiec wysoko$ci zado$cuczynienia pienieznego
w kazdym indywidualnym przypadku powinny by¢ uwzglednione wszelkie zachodzace okoliczno$ci, majace wplyw
na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych
(pobyty w szpitalach, bolesnoé¢ zabiegéw, dokonywane operacje, leczenie sanatoryjne itp.), trwalo§¢ skutkow
wypadku (kalectwo, oszpecenie, bezradno$é zyciowa, poczucie nieprzydatnoSci), prognozy na przyszlos$c (polepszenie
lub pogorszenie sie stanu zdrowia), wiek poszkodowanego (zwykle kalectwo dla dziecka jest wieksza krzywda),



niemozno$¢ prowadzenia normalnego zycia, w tym zawodowego, uprawiania np. sportéw, zawarcia zwigzku
malzenskiego, posiadania dzieci, utrate kontaktow towarzyskich itp.

Biorgc wiec pod uwage na uwadze calo§é dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, Sad uznal, ze zadana przez
strone powodowa kwota zado§¢uczynienia z tego tytulu jest zbyt wysoka. Jak bowiem zaznaczono na wstepie - celem
zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie poniesionych krzywd i cierpien, przy czym nie moze ujéc z pola
widzenia okoliczno$é, ze wysoko$é zado$cuczynienia zalezy od uznania i oceny sagdu konkretnych okoliczno$ci sprawy.
Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze powdd cze$ciowo przyczynil sie do powstania szkody. Z do$wiadczenia zyciowego
wiadomym jest ze w sklepie, w szczego6lnosci w hipermarketach nalezy zachowac szczegblng uwage. Znajduja sie w nich
rézne wyroby metalowe jak przykladowo garnki, anteny, elementy szklane, mozna tez najechaé lub by¢ najechanym
przez kogo$ prowadzacego wozek. Innymi stowy w sklepie nalezy uwazaé. Powod sam wpadt na choé¢ nieprawidtowo
wykrzywiony, jednak widoczny pret. Przede wszystkim rozstrzygajac o wysokos$ci przyznanego zado$éuczynienia Sad
wziagl pod uwage, dtugotrwato$c leczenia, stopien i rozmiar obrazen fizycznych. Doznany uszczerbek na zdrowiu cho¢
z pewnoscia powodujacy bol szybko sie zagoil i nie spowodowat konieczno$ci przerwania pracy. Takze nieznaczna
wielko$¢ rany brak konieczno$ci zalozenia szwow a takze niewielkich rozmiaréw blizna zlokalizowana w miejscu
zazwyczaj zaslonietym rekawem istotnie zawazyly na wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia.

Tym samym majac na uwadze calo§é dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, Sad uznat zadanie powoda co do
zasady, lecz przyznal mu kwote 500 zl uznajac ja jako odpowiednig i wlaéciwag za doznang przez niego krzywde, z
uwzglednieniem okoliczno$ci czeSciowego (w potowie) przyczynienia sie pozwanego do powstania szkody.

»Oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zadoSéuczynienia, jako ,odpowiedniej”, sad korzysta z daleko idgcej swobody,
niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od zasadzanych w analogicznych przypadkach. Przy ocenie
wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy.” Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 paZdziernika 2004 r. VI ACa 233/2004

Orzeczenie w zakresie zasadzonych odsetek uzasadnia art. 481 k.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze powdd
wykazal i udowodnil, iz w wyniku zdarzenia doznal obrazen ramienia tym samym jego roszczenie co do zastlugiwalo
na uwzglednienie jednakze nie w zadanej przez niego nadmiernej co do okolicznosci faktycznych wysokosci.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia przepis art. 102 k.p.c.



