Sygn. akt: I C 900/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Opolu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciagglewicz - Mista
Protokolant: St. sekretarz sadowy Katarzyna Czichos

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. w O. sprawy
z powbdztwa D. S. (1)

przeciwko (...) SAwW.

o zado$éuczynienie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki D. S. (1) kwote 10.000 zt (dziesie¢ tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 24 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty.

II. w pozostalym zakresie powb6dztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego (...) SAw W. na rzecz powodki D. S. (2) kwote 500,00 zlt (piecset zlotych) tytulem zwrotu
polowy oplaty od pozwu, a koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi.

1C900/18

UZASADNIENIE

Powodka D. S. (1), reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, pozwem wniesionym w dniu 6 kwietnia 2018
r., domagala sie zasgdzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 20.000 zl, z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia 24 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, a takze zasadzenia zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 13 wrze$nia 2017 r. w O. przy ul. (...) kierujacy samochodem marki F. (...)
znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci alkoholowej wjechat na skrzyzowanie nie zachowujac szczegblnej ostroznosci, nie
ustapil pierwszenstwa przejazdu jadacemu z jego prawej strony B. S. kierujacemu pojazdem V. (...), czym doprowadzit
do zderzenia pojazdéw. W wyniku zderzenia pojazd prowadzony przez B. S. zjechal na lewy pas ruchu i zderzyt sie z
jadacym z naprzeciwka pojazdem marki T.. Na skutek tego zdarzenia L. S. (1) — te§¢ powddki, na skutek doznanych
obrazen poni6st §mieré na miejscu. Powodka podniosta, ze byla emocjonalnie zwigzana ze swoim te$ciem, a relacje
te okredlila jako bardzo bliskie. Wskazala, ze wobec jego tragicznej, zaskakujacej Smierci, doznala niewyobrazalnej
krzywdy. Podkreslila, ze byla z teSciem bardzo zzyta, jej rodzina spedzala z nim razem wolny czas, jezdzili razem na
wycieczki, jedli obiady, wspoélnie obchodzili rodzinne uroczysto$ci. Dodala, ze te$é byt dla niej Zrodlem wsparcia i
cennej rady. Podniosla, ze od momentu $mierci L. S. (1) przezywa gleboki zal i pustke, czesto odwiedza jego grob.
Ponadto musi stanowié¢ wsparcie dla swojego réwnie cierpiacego meza. D. S. (1) podsumowala, ze podstawg jej



roszczenia jest che¢ zminimalizowania straty doznanej §miercia teScia, rekompensata cierpien natury psychicznej oraz
fizycznej straty osoby bliskiej. Dodala, ze pozwany do tej pory odmawial jej wyptlaty jakiegokolwiek zado$éuczynienia.

Pozwany (...) S.A w W., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na pozew domagat sie
oddalenia powo6dztwa i zasadzenia od powd6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu.

Pozwany potwierdzil, ze w dniu 13 wrze$nia 2017 r. doszlo do wypadku drogowego w ktorym zginat L. S.
(1), a ktorego sprawca byl ubezpieczony w zakresie OC u pozwanego. Wskazal, ze synom zmarlego wyplacit
zado$éuczynienie, natomiast powoddce odmowil jego wyplaty uznajac, ze jako powinowata, a nie krewna, nie nalezy
ona do kregu najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego okreslonych w art. 446 § 4 ke, uprawnionych do otrzymania
zado$céuczynienia. Dodal, ze gdyby nawet uznaé powddke za osobe ze wskazanego kregu, to jej roszczenie jest znacznie
zawyzone. Przytoczyl ponadto literature i orzecznictwo dotyczace zasad ustalania wysokoS$ci zado$éuczynienia oraz
ewentualnego naliczania odsetek od tego $wiadczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 wrze$nia 2017 r. w O. przy ul. (...) doszlo do wypadku drogowego w ktérym zgingl L. S. (1). Sprawca
wypadku byl kierujacy samochodem F. (...), ktéry znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci umys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym i wjezdzajac na skrzyzowanie nie zachowal nalezytej ostrozno$ci, nie ustapil
pierwszenstwa przejazdu dla jadacego z prawej strony kierujacego samochodem Volkswagen P. S. (1) i doprowadzil
do zderzenia pojazdow. Na skutek zderzenia pojazd B. S. zjechal na lewy pas ruchu i zderzyl sie z jadacym z przeciwka
samochodem T.. Na skutek tego zdarzenia L. S. (1) bedacy pasazerem pojazdu B. S., poni6st $mier¢ na miejscu.

(dowod: zawiadomienie o wszczeciu §ledztwa — k. 9,
akt zgonu - k. 10,

Samochéd sprawcy wypadku marki F. (...) o nr rej. (...) byt w dacie wypadku ubezpieczony obowigzkowo od
odpowiedzialnoéci cywilnej w firmie ubezpieczeniowej pozwanego.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Ogo6lny stan zdrowia L. S. (1) przed wypadkiem byt bardzo dobry w stosunku do jego wieku. L. S. (1) byl osobg sprawng
fizycznie i w pelni wladz umystowych. Byl aktywny zyciowo, zaangazowany w sprawy swoich dwoch synéw i ich rodzin.

(dowody: zeznania $wiadka B. S. - e-protokoét
7 17.05.2018 I., 00:04:31 - 00:25:00,
zeznania Swiadka A. S. - e-protokoét

7 17.05.2018 1., 00:25:27 - 00:33:00,
zeznania §wiadka P. S. (2) - e-protokot

7 17.05.2018 1., 00:33:07 - 00:45:00,
przestuchanie powodki D. S. (1) - e-protoko6t
717.05.2018 1., 00:45:17 - 01:01:00)

L. S. (1) byl teéciem powodki. D. S. (1) i jej te$c znali sie od wezesnej mlodosci powddki, mieszkali w O. w sasiednich
blokach. L. S. (1) darzyl sympatia powo6dke, najpierw jako kolezanke syna, nastepnie w pelni zaakceptowat ja jako
synowa.



Po zawarciu malzenstwa przez P. S. (2) i D. G. w 1996 r., nadal mieszkali oni blisko L. S. (1). Nastepnie przeprowadzili
sie nieco dalej, ale nadal mieszkali w O..

Rodzina przez caly czas utrzymywala bliskie relacje, czesto sie spotykala, odwiedzala. L. S. (1) byt osoba zaangazowana
z zycie syna i synowej, gotowa do pomocy, wpierajaca. Relacja ta zacie$nila sie jeszcze bardziej, kiedy w 2008 r. zmarla
zona L. S. (1). L. S. (1) nie ozenil sie powtornie.

Powodka z mezem spotykali sie z teSciem niemal codziennie, zar6wno w celu realizacji réznych planéw, jak
i towarzysko. Przez lata L. S. (1) byl wazna osoba dla powodki. Tes¢ chetnie doradzal synowi i synowej przy
podejmowaniu waznych dla nich decyzji, przy pracach zwigzanych z budowa domu, wspieral w trudnych chwilach,
pomagal przy wychowaniu corki powodki. L. S. (2) zawsze wspolnie z powodka i jej mezem, czasem takze z drugim
synem i jego zona, uczestniczyt w rodzinnych uroczysto$ciach, Swietach. Jezdzil z synem i powddka na wycieczki.
Uczestniczyl jako widz w wystepach tanecznych wnuczki (cérki powddki). Wiez L. S. (1) z synowa byla bliska, rodzinng
wiezia, zblizona do relacji ojciec - corka.

(dowody: akt zgonu - k. 10,

ankieta dotyczaca wiezi - k. 11,

zeznania Swiadka B. S. - e-protokét

7 17.05.2018 1., 00:04:31 - 00:25:00,
zeznania Swiadka A. S. - e-protokoét

7 17.05.2018 1., 00:25:27 - 00:33:00,
zeznania Swiadka P. S. (2) - e-protokot

7 17.05.2018 1., 00:33:07 - 00:45:00,
przestuchanie powodki D. S. (1) - e-protokot
717.05.2018 r., 00:45:17 - 01:01:00)

D. S. (1) gleboko przezyla nagla i tragiczng $mieré¢ tescia, ktora byla dla niej niespodziewana. Po $mierci tescia
przebywala kilka dni na zwolnieniu lekarskim. W zwigzku z tym, ze synowie poszkodowanego byli w gorszym stanie
psychicznym (a B. S., jako uczestnik wypadku z 13.09.2017 r. - takze fizycznym), zorganizowala pogrzeb tescia.
Nastepnie dbala o organizacje mszy w jego intencji. Obecnie odwiedza grob tescia co najmniej raz w tygodniu, dba o
grob. Powodka w dalszym ciagu odczuwa strate po L. S. (1), brakuje jej go, czesto go wspomina.

Powodka aby poradzic sobie ze strata teScia odbywa rozmowy ze znajoma psycholog. Czesto spotyka sie z rodzing -
bratem meza i jego zona, wspominaja L. S. (1), ogladaja rodzinne zdjecia. Jest to krzepiace dla powodki.

(dowody: zeznania Swiadka B. S. - e-protokot
7 17.05.2018 I., 00:04:31 - 00:25:00,
zeznania Swiadka A. S. - e-protokol

7 17.05.2018 I., 00:25:27 - 00:33:00,
zeznania Swiadka P. S. (2) - e-protokét

2 17.05.2018 I., 00:33:07 - 00:45:00,



przestuchanie powodki D. S. (1) - e-protokot

717.05.2018 1., 00:45:17 - 01:01:00)

Pozwany odméwil przyznania powodce zado$éuczynienia za Smieré teScia.
(dowdd: dokumenty z akt szkody — k. 15, 21-24, 65-78,

dokumentacja likwidacji szkody — k. 64)

D. S. (1) pozostaje w zwigzku malzenskim z P. S. (2), ma corke, pracuje zawodowo.
(dowody: zeznania $wiadka P. S. (2) - e-protokét

7 17.05.2018 1., 00:33:07 - 00:45:00,

przestuchanie powodki D. S. (1) - e-protokot

717.05.2018 1., 00:45:17 - 01:01:00)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Bezspornym bylo, iz dnia 13 wrze$nia 2017 r. mial miejsce wypadek samochodowy, w ktérym tesé powddki L. S. (1),
majacy wowczas 86 lat, ponidst Smier¢ na miejscu. Samochod, ktérym kierowal sprawca wypadku posiadal w jego
dacie ubezpieczenie od obowigzkowej odpowiedzialnoSci cywilnej w firmie ubezpieczeniowej pozwanego.

Spornym bylo rozstrzygniecie, czy i ewentualnie w jakiej wysoko$ci powddce powinno by¢ przyznane zado$éuczynienie
za krzywde wywolang negatywnymi nastepstwami psychicznymi spowodowanymi $miercig te$cia. Pozwany nie
przyznal powodce z tego tytulu zadnej kwoty wskazujac, ze nie nalezy ona do kregu najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego uprawnionych do otrzymania $wiadczenia na podstawie art. 446 § 4 kc. Powddka zas§ domagala sie
przyznania jej kwoty 20.000 zt zado$c¢uczynienia. W tym celu koniecznym bylo rozstrzygniecie, jaka wiez emocjonalna
laczyta powodke z teSciem przed jego $émiercia, a takze jaki wplyw wywarla $émier¢ teécia na zycie powodki.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodu z dokumentéw, w tym zawiadomieniu o wszczeciu $ledztwa, aktu
zgonu L. S. (1), dokumentacji z akt szkodowych pozwanego, w szczegolnosci korespondencji miedzy stronami i ankiety
informacyjnej dotyczacej wiezi miedzy roszczaca a poszkodowanym, oraz na podstawie dowodu z zeznan §wiadkow:
B.S., A.S. —bedacych szwagrem i zona szwagra powddki, oraz meza powodki P. S. (2), a takze dowodu z przestuchania
stron ograniczonego do przestuchania powddki. Sad nie znalazl podstaw do odmowy wiarygodno$ci ktéremus z
dowodow.

Podstawa prawna zadania powddki jest art. 446 § 4 ke w zw. z art. 446 § 1 ke. Zgodnie z tym przepisem, w
przypadku $mierci poszkodowanego bedacej nastepstwem uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Zdarzenie powodujace szkode bylo objete umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Uprawniony do
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej mogl zatem
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 ke).

Zwroci¢ nalezy uwage, ze roszczenie z art. 446 § 4 ke przyshuguje najblizszym czlonkom rodziny poszkodowanego.
W orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie, ze pojecie najblizszego czlonka rodziny pojmowane jest szeroko i
obejmuje nie tylko malzonka, rodzicow i dzieci, ale takze inne osoby pozostajace w bliskiej relacji ze zmarlym,



niekoniecznie spokrewnione, jak sugerowala strona pozwana. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje
faktyczny uklad stosunkéw miedzy okreslonymi osobami, a nie tylko formalna kolejnosé pokrewienstwa wynikajgca w
szczegolnosci z przepiséw kro. Decydujgce znaczenie dla zaliczenia osoby jako najblizszego czlonka rodziny ma zatem
istnienie silnej i pozytywnej wiezi emocjonalnej, szczegblnej bliskosSci, pomiedzy dochodzacym roszczenia, a zmarlym
[np. wyrok SN z dnia 5 sierpnia 1970 r., IT CR 313/70, OSN 1971 1., Nt 3, poz. 56, wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005
r., IV CK 648,04, OSNC 2006/3/54, wyrik S.Ap. w W. z dnia 11 stycznia 2018 r., VI ACa 1289/16, system informacji
prawnej Lex nr 2465930].

Zakresem zado$Cuczynienia z art. 446 § 4 kc objety jest uszczerbek niemajatkowy doznany przez najblizszych
czlonkow rodziny zmarlego w nastepstwie jego $mierci doznanej na skutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.
Kompensacie podlega krzywda, w szczegblnosci trudne przezycia po Smierci bliskiej osoby — bol, cierpienie, tesknota,
poczucie osamotnienia, placz, smutek, obnizony nastrdj, problemy ze spaniem, gorsze funkcjonowanie spoleczne.

W powyzszym zakresie Sad zwazyl rowniez na stanowisko prezentowane w piSmiennictwie, ze ,zasadzenie
zado$éuczynienia pozostawione jest swobodzie oceny sedziowskiej, co nie oznacza jednak dowolnoéci ocen” [M. S.,
Kodeks Cywilny — Komentarz, t. I, C.H. B., W. 2008 r., s. (...)]. Podkre§lenia wymaga, iz zgodnie z uksztaltowanym
juz orzecznictwem sadow, zadoS¢uczynienie nie moze by¢ symboliczne, a musi mie¢ charakter kompensacyjny, wobec
czego musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. O rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia powinien
decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien, w niniejszej sprawie
glownie psychicznych. Na wysoko$é zado$éuczynienia wplywa réwniez nie tylko stopien i rozmiar doznanych
bolesnych przezy¢, ale takze indywidualne cechy osoby poszkodowanej, jej wiek, predyspozycje osobowoSciowe, a
takze przede wszystkim to, czy po $mierci osoby bliskiej zostaje sie samotnym, czy tez pozostaje sie w kregu oséb
bliskich, ma sie w nich wsparcie i pomoc [wyrok SA w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa 178/10, Lex 715515, wyrok
SN z dnia g listopada 2007 1., V CSK 245/07, Biul.SN 08/4/11, wyrok SN z dnia 30 maja 2007 ., II C 36/05, niepubl.,
wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, niepubl., wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, Lex
nr 327923, |. Podkresli¢ nalezy rowniez, ze poglad, iz wysoko§¢ zadoSéuczynienia powinna odpowiada¢ aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, w aktualnym orzecznictwie nie jest aprobowany. Poglad ten
wyrazany byl w poprzednich realiach spoleczno-gospodarczych i stracit znaczenie, a jedynym, zasadniczym kryterium
oceny wysokoS$ci zado$cuczynienia jest rozmiar krzywdy poszkodowanego [wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r., I PK
145/10, Lex 794777, wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005 1., Nt 2, poz. 40].

Rozstrzygniecie, w jakiej wysoko$ci powddce powinno by¢ przyznane $wiadczenie tytulem zado$c¢uczynienia
wymagato ustalenia, jaka wieZ emocjonalna laczyla powodke z teSciem przed jego $miercia oraz jaki byt wplyw $émierci
L. S. (1) na jej funkcjonowanie zyciowe. Po przeanalizowaniu materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadkow i
przestuchania powodki Sad uznal, iz powbddke rzeczywiScie taczyta wiez emocjonalna z teSciem, jednak w ocenie Sadu
nie byta ona tak silna, a Smier¢ te$cia nie wywolala u powodki tak negatywnych nastepstw psychicznych, aby zasadnym
bylo przyznanie jej zadoSéuczynienia w zadanej kwocie 20.000 zl. Sad zwazyl na fakt, iz stosunki rodzinne laczace
powodke i jej teScia byly bliskie i trwale. D. S. (1) znala teScia od wezesnych lat mlodosci jako swojego sasiada, ktory
w pekni jg zaakceptowal jako synowa. Powodka i jej maz czesto spotykali sie z L. S. (1), przez wiele lat mieszkajac
nieopodal siebie. Poszkodowany uczestniczyt w ich codziennym zyciu, stuzyt radg i pomoca. Zona L. S. (1) zmarla
w 2008 roku, L. S. (1) nie zwigzal sie ponownie z inng osoba. Takze z tego powodu utrzymywatl on blizsze relacje z
synem ijego zong jako osobami mu najblizszymi. Pow6dka z mezem wspolnie z L. S. (1) celebrowali wspoélnie rodzinne
uroczysto$ci, wyjezdzali na wycieczki. Te$¢ powodki byl zaangazowany w budowe domu powddki i jej meza, pomagal
w opiece nad corka powodki, kiedy byta mlodsza. L. S. (1) do $mierci byl osoba sprawng fizycznie i psychicznie,
dlatego jego Smier¢, pomimo jego wieku, byla dla powo6dki zaskakujgca i niespodziewana. Na powddce, spoczely takze
obowiazki zwigzane z organizacja pogrzebu L. S. (1), co takze stanowilo dla niej stresujace przezycie. Obecnie D. S.
(1) czesto odwiedza grob tescia, dba o niego.

Jednocze$nie nie ulega watpliwosci, ze powddka i jej te$¢ prowadzili — wobec osobnego zamieszkiwania — osobne
gospodarstwa domowe. W ocenie Sadu kwestig istotng dla wysoko$ci zadoSéuczynienia bylo rowniez to, ze powbddka
nie zostala po $mierci teécia osoba samotna, bez rodziny. D. S. (1) pozostaje w zwiazku malzenskim, ma corke.



Pewnie wszyscy czlonkowie jej rodziny, zwlaszcza maz — syn poszkodowanego, odczuwali cierpienie po stracie L.
S. (1), ale pozostali we wspolnocie rodzinnej, mogli wzajemnie sie wspiera¢, a przede wszystkim wpieraé¢ powodke.
D. S. (1) jest osoba czynng zawodowo, i nadal moze sie zawodowo realizowac. Jest rowniez oczywiste, ze w relacji
osiemdziesiecioletni rodzic i jego dziecko, to do dziecka juz wtedy nalezy pomoc i wsparcie rodzica jako starszej osoby,
a nie oczekiwanie od niej wsparcia. Dodaé nalezy ponadto, ze $émier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, tym
samym zado$éuczynienie rekompensuje w istocie wezedniejszg utrate czlonka rodziny. Jest takze rzecza naturalna,
ze latwiej pogodzi¢ sie ze $miercia osoby starszej, niz ze $miercia malego dziecka. L. S. (1) ponitst na skutek
wypadku $mieré¢ w wieku 86 lat, trudno przypuszczac¢, ze wypadek skrocil jego zycie o wiele lat. Nie zostalo
rowniez wykazane ze strony powodki, ze $mier¢ teScia wywolala u niej ponadprzecietny wstrzas psychiczny, czy
konieczno$é poddania sie leczeniu psychiatrycznemu. Powddka nie wykazala, ze Smier¢ teécia wywotalta w jej zyciu
jakie$ katastrofalne, nieodwracalne skutki na kazdej ptaszczyznie zycia, stanowiac osobista tragedie. Jej cierpienie w
zaistnialych okoliczno$ciach nie bylo zatem ponadprzecietne.

Reasumujgc, w ocenie Sadu kwota pieniezng adekwatng z punktu widzenia krzywdy powddki wywolanej $§miercig
teScia jest kwota 10.000 z}. Poniewaz pozwany nie przyznal dotychczas powddce z tego tytulu zadnej kwoty, orzeczono
jak w punkcie I wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz powddki kwote 10.000 zl.

O odsetkach orzeczono w punkcie I wyroku na mocy art. 481 k¢ w zwigzku z art. 817 kc i art. 14 § 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Bierze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2003 r., nr 124, poz. 1152, ze zm.). Podkre§li¢ nalezy, ze zgodnie
z wiodaca linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, orzeczenie Sadu przyznajace zado$cuczynienie ma charakter
rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Zobowiazane do zaplaty zadoS¢éuczynienia (art. 446 § 4 kc)
ma charakter zobowiazania bezterminowego, totez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe moze nastapi¢ w
wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowane wobec dtuznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455 k.c.)
[wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, Lex 274209]. Wyjasni¢ nalezy, ze na podstawie art. 14 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, co do zasady zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby
wyjaénienie we wskazanym terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okoliczno$ci byto mozliwe, nie pdzniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. Jest zatem zasadg, ze zado$cuczynienie za krzywde staje
sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia §wiadczenia
odszkodowawczego (art. 455 § 1 ke). Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 kc)
[wyrok SN z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, Lex 602683, wyrok SN z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10,

Lex 794777].

Poniewaz pozwany otrzymal zgloszenie roszczenia o zado$éuczynienie w dniu 24 wrze$nia 2017 r., zasadnym bylo
zasadzenie odsetek poczawszy od dnia 24 pazdziernika 2017 r.

W punkcie IT oddalono dalej idace powodztwo, bowiem powddka nie wykazala, aby zasadnym bylo przyznanie jej
dalszego zadoSéuczynienia w kwocie wyzszej niz 10.000 zh.

W punkcie III orzeczono na mocy art. 100 kpc, zgodnie z zasada, ze w razie czeSciowego uwzglednienia zadan koszty
procesu beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Powddka wygrala proces w polowie. Wedlug tej proporcji Sad przyznal na jej rzecz od pozwanego kwote 500 zi
tytulem zwrotu polowy oplaty od pozwu. Dokonujac wzajemnego rozliczenia kosztéw zastepstwa procesowego miedzy
stronami, wobec polowicznego uwzglednienia zadania powodki, Sad zniost miedzy stronami te koszty.



