Sygn. akt I K 340/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 grudnia 2015 .

Sad Rejonowy w Opolu - IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Marcelina Mietelska

Protokolant: Stazysta Magdalena Nowicka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzegu — W. F.

po rozpoznaniu na rozprawie gldwnej w dniu 24 listopada i 03 grudnia 2015 r. sprawy
C.D.,s.J.iN. zdomuK., ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

1. w O. w nieustalonym bliZej okresie wiosny 2006 r. dzialajgc ze z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywiagzania sie z obietnicy ustnej zatrudnienia adwokata,
wprowadzil w blad ojca A. A. M. co do zamiaru oraz mozliwo$ci wywiazania sie z obietnicy zapewnienia
przebywajacemu w Zakladzie Karnym w B. A. M. (1) obroficy w ten sposob, ze na poczet uiszczenia honorarium
adwokata przyjal od A. M. (1) pieniadze w kwocie 500 zlotych, lecz nie podjal zadnych czynnosci, do ktorych sie
zobowiazal, doprowadzajac go do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 500
zl, ktérych wbrew wyraznym zadaniom nie zwrdcil,

tj. o przestepstwo z art. 286 81 kk

2. w O. w nieustalonym blizej okresie lata 2006r., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, wprowadzil te$cia
K. W. (1) J. wblad co do zamiaru oraz mozliwosci wywigzania sie z obietnicy zapewnienia K. W. (2), przebywajacemu
w Areszcie Sledczym w O., pomocy adwokata, doprowadzajac W. J. do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
w ten sposoéb, ze udal sie do miejscowosci M. woj. (...), gdzie na poczet uiszczenia honorarium adwokata przyjat od W.
J. pieniadze w kwocie 1000 zlotych, ktérych to pieniedzy wbrew zadaniu pokrzywdzonego nie zwrécil, nie podejmujac
zadnych czynnosci, do ktérych sie zobowiazal,

tj. o przestepstwo z art. 286 81 kk

3.w O. w okresie od miesigca wrzeénia do grudnia 2006r. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzit
w blad I. S. co do swojego zamiaru i mozliwosci udzielenia pomocy prawnej, zwiazanej z prowadzeniem sprawy
rozwodowej przed Sagdem Okregowym w Opolu w ten sposob, ze w trakcie rozmowy z pokrzywdzona okazal legitymacje
radcy prawnego, wiedzac, ze jest skre§lony z listy radcéw prawnych i zapewnil, ze w przeszlo$ci prowadzit sprawy
rozwodowe i jest kompetentny do poprowadzenia takiej sprawy, po czym $wiadczenie rzekomych uslug i na poczet
oplat sadowych pobral od I. S. pieniadze w kwocie 2.200 zlotych, ktére otrzymal w ratach, doprowadzajac ja do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem, a nastepnie po o§wiadczeniu pokrzywdzonej, ze zglosi sprawe Policji
i prokuraturze zwrdcil pienigdze w kwocie 2.000 zl, twierdzac, ze kwota 200 zt stanowila honorarium za napisanie
pozwu o rozwdd

tj. o przestepstwo z art. 286 81 k

1. Uznaje oskarzonego C. D. za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 1-3 czedci wstepnej wyroku, ktore
zostaly popelnione w warunkach ciaggu przestepstw, z ta zmiang, iz ustala w zakresie zarzutu 1, iz oskarzony przyjal



kwote 500 zl od A. M. (2), tj. wystepkow z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i
art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 46 §1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:

a) A. M. (2) kwoty 500 (pieéset) zt,
b) W. J. kwoty 1000 (jeden tysiac) zl,
¢) L. S. kwoty 200 (dwieScie) zt

3. na podstawie art. 624 §1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztéw procesu, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



