Sygn. akt II K 514/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Opolu - IT Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marcelina Mietelska
Protokolant: Protokolant Magdalena Nowicka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu — A. D.

po rozpoznaniu na rozprawie gtownej w dniach 22 marca, 29 marca, 05 kwietnia, 29 kwietnia, 23 maja, 06 wrze$nia
i 06 pazdziernika 2016 r. sprawy

M. G. (G.)s.S.iD. zdomu L., urodzonego (...) w O.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 25 kwietnia 2009 roku w O., w celu osiggniecia korzysci majatkowej grozac S. G. oraz L. S. pozbawieniem
zycia L. S. oraz jej syna J., usitowal doprowadzi¢ ich do rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie sumy pienieznej w
kwocie 80.000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zawiadomienie organéw Scigania,

tj. o przestepstwo z art. 13 § | kk w zw. z art. 282 kk

2. w okresie od 01 sierpnia 2007 roku do 31 maja 2008 roku w O., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
poprzez wprowadzenie w btad co do faktycznych mozliwosSci platniczych, doprowadzil A. W. i B. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposdb, ze za posrednictwem prowadzonej przez B. W. firmy (...) w O. pobral materialy
budowlane na wykonanie prac remontowych domu polozonego w D. L. przy ul. (...) 0 lacznej wartosci 17.000 zl nie
majac zamiaru uiszczenia kwoty wynikajacej z pobranych materiatow, dzialajac tym samym na szkode A. W.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

3. w okresie od 04 sierpnia 2007 roku do 31 grudnia 2007 roku

w 0., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej

doprowadzil J. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do wspdlnego
przeprowadzenia remontu zabudowanej nieruchomosci znajdujacej sie w D. L. przy ul. (...) i podzielenia sie kwotg
z jego sprzedazy oraz wlasnej sytuacji majatkowej w ten sposob, ze dokonal zawarcia szeregu uméw pozyczek
pienieznych na laczng kwote 166.000 zl, nie majgc zamiaru ich splaty, dziatajac na szkode J. L.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

4. w okresie od 01 stycznia 2008 roku do 30 wrzeénia 2008 roku w O., G. i D. L., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil T. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co
do wspolnego przeprowadzenia remontu zabudowanej nieruchomosci znajdujacej sie w D. L. przy ul. (...) i podzielenia
sie kwota z jego sprzedazy oraz wlasnej sytuacji majatkowej w ten sposob, ze dokonal zawarcia szeregu umoéw pozyczek
oraz wykonania $wiadczenia w postaci ulozenia podlug z parkietu z materialu nalezacego do pokrzywdzonego, nie
majac zamiary ich splaty, powodujac szkode o lacznej wartosci kwote 170.000 zl na rzecz T. M.,

tj. o przestepstwo z art. 286 §1kk




5. w okresie od 01 lipca 2008 roku do 31 pazdziernika 2008 roku w C., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil K. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do
pokrycia zobowigzania zwigzanego wypozyczeniem samochodu K. (...) ze sprzedazy zabudowanej nieruchomoéci
znajdujacej sie w D. L. przy ul. (...) oraz wlasnej sytuacji majatkowej w ten sposob, ze korzystal z uzyczonego pojazdu
nie regulujac oplat zwigzanych z umowy, powodujac szkode o lacznej wartoSci kwote 40.000 zl na rzecz K. L.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

przy czym czyn6éw opisanych w punktach IT-V dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw z art. 28681 kk przy zast.
art.918lk.

1. Uznaje oskarzonego M. G. (G.) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku, tj. wystepku
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w brzmieniu sprzed 01.07.2015
r. przy zast. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. uznaje oskarzonego M. G. za winnego popekienia czynéw opisanych w punktach od 2 do 5 czesci wstepnej wyroku,
ktore zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw, tj. wystepkow z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 91 §1 kk w brzmieniu sprzed 01.07.2015 r. przy zast. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnoéci,

3. na podstawie art. 91 §2 kk w brzmieniu sprzed 01.07.2015 r. przy zast. art. 4 § 1 kk wymierzone oskarzonemu w
punktach 1-2 wyroku kary pozbawienia wolnosci aczy i wymierza mu kare taczna 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci,

4. na podstawie art. 46 §1 kk w brzmieniu sprzed 01.07.2015 r. przy zast. art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego
srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

a)A. W. kwoty 17.000 (siedemnascie tysiecy) zl,

b)J. L. kwoty 166.000 (sto sze$édziesiat szes¢ tysiecy) zl,
¢)T. M. kwoty 170.000 (sto siedemdziesiat tysiecy) zt
d)K. L. kwoty 40 (czterdziesci tysiecy) zl,

5. na podstawie art. 63 §1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 24 listopada 2010 r. do dnia 07.04.2011r.,

6. na podstawie art. 44 § 11 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr I/78/11 k. 217 pod poz. 1 oraz w wykazie dowodéw rzeczowych nr II/280/11 k. 468
pod poz. 1-23,

7. na podstawie art. 624 §1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztéw procesu, obciazajac nimi Skarb Panstwa,

8. na podstawie art. 627 kpk w zw. z § 14 ust. 1 pkt 2, § 14 ust. 2 pkt 3 § 14 ust. 7, § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od oskarzonego M. G. na rzecz oskarzyciela
positkowego J. L. wydatki zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika profesjonalnego w kwocie 1.308,00 (jeden tysiac
trzysta 00/100) zl.



