Sygn. akt IT K 511/14

/ 2 Ds. 188/14/

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 stycznia 2015 1.

Sad Rejonowy w Opolu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSR Piotr Wieczorek

Protokolant : sekr. sqd. Barbara Swierczek

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. w O. — K. K.

po rozpoznaniu w dniu 08.09.2014 r., 26.11.2014 r. i 07.01.2015 T.
sprawy D. H. /H./

synd.iE.zd. I, ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 05 sierpnia 2013 r. w L., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 3196,22 z} firme (...) Sp. z 0.0. w ten sposob, ze w ramach procesu sprzedazy o
nazwie T., gdzie warunki nowej aktywacji uzgodnione sa telefonicznie pomiedzy klientem a konsultantem spéiki (...)
Sp. z 0.0., a nastepnie umowa wraz z aparatem telefonicznym dostarczana jest klientowi kurierem firmy (...) Sp. z
0.0. na adres wskazany przez klienta, wprowadzil konsultanta w blad co do swojej zdolnoéci finansowej i zamiaru
wywigzania sie z warunkow zawartej umowy, po czym zawart umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z (...)
Sp. zo.0. o nr (...), a nastepnie po tym jak w ramach zawartej umowy otrzymal aparat telefoniczny marki I. (...)GB
o warto$ci 3149 zl, ktéry nabyl w cenie promocyjnej za kwote 579 zl, nie wywiazat sie z warunkéw zawartej umowy i
nie uregulowal zadnej oplaty z tytutu Swiadczonych ustug telekomunikacyjnych oraz nie zwrocit otrzymanego aparatu
telefonicznego, powodujac laczne straty w wysoko$ci 3196,22 zt na szkode (...) Sp. z 0.0., przy czym zarzucanego czynu
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie sygn. akt IT K 397/04
z dnia 25.02.2005 r. za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 28081kk w zw. z art. 6481kk, art. 282kk w zw. z art.
6481KKk, art. 28681kk w zw. z art. 6481kk, za ktore odbywal kare pozbawienia wolnosci w okresie od dnia 28.06.2010
r. do dnia 03.02.2011T.

tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 64§1kk

2. wdniu 12 sierpnia 2013 r. w O., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 3571,54 zt firme (...) Sp. z 0.0. w ten sposéb, ze w ramach procesu sprzedazy o
nazwie T., gdzie warunki nowej aktywacji uzgodnione sg telefonicznie pomiedzy klientem a konsultantem spo6iki (...)
Sp. z 0.0., a nastepnie umowa wraz z aparatem telefonicznym dostarczana jest klientowi kurierem firmy (...) Sp. z
0.0. na adres wskazany przez klienta, wprowadzil konsultanta w blad co do swojej zdolnosci finansowej i zamiaru
wywigzania sie z warunkow zawartej umowy, po czym zawart umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...)
Sp. z 0.0. o nr (...), a nastepnie po tym jak w ramach zawartej umowy otrzymal aparat telefoniczny marki I. (...)GB
o wartoS$ci 3149 zl, ktory nabyl w cenie promocyjnej za kwote 579 zl, nie wywiazal sie z warunkoéw zawartej umowy i
nie uregulowat Zadnej oplaty z tytutu §wiadczonych ustug telekomunikacyjnych oraz nie zwrdcil otrzymanego aparatu
telefonicznego, powodujac lgczne straty w wysokoéci 3131,81 zt na szkode (...) Sp. z 0.0., przy czym zarzucanego czynu
dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie sygn. akt IT K 397/04



z dnia 25.02.2005 1. za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 28081kk w zw. z art. 6481KkKk, art. 282kk w zw. z art.
6481Kkk, art. 28681kk w zw. z art. 6481kk, za ktore odbywal kare pozbawienia wolnosci w okresie od dnia 28.06.2010
r. do dnia 03.02.2011T.

Y. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 6481kk
P.Z.(1) /Z./

syn H.iJ.zd. Z., ur. (...) w O.

oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 07 sierpnia 2013 r. w O., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 3131,81 zt firme (...) Sp. z 0.0. w ten sposéb, ze w ramach procesu sprzedazy o
nazwie T., gdzie warunki nowej aktywacji uzgodnione sa telefonicznie pomiedzy klientem a konsultantem spo6iki (...)
Sp. z 0.0., a nastepnie umowa wraz z aparatem telefonicznym dostarczana jest klientowi kurierem firmy (...) Sp. z
0.0. na adres wskazany przez klienta, wprowadzil konsultanta w blad co do swojej zdolnoéci finansowej i zamiaru
wywigzania sie z warunkow zawartej umowy, po czym zawarl umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z (...)
Sp.zo.0.onr (...),anastepnie po tym jak w dniu 09.08.2013 r. w ramach zawartej umowy otrzymat aparat telefoniczny
marki I. (...)GB o wartoéci 3149 zl, ktéry nabyl w cenie promocyjnej za kwote 579 zl, nie wywiazal sie z warunkow
zawartej umowy i nie uregulowal zadnej oplaty z tytulu $wiadczonych ushlug telekomunikacyjnych oraz nie zwrdcit
otrzymanego aparatu telefonicznego, powodujac taczne straty w wysokoéci 3196,22 z} na szkode (...) Sp. z o.0.,

Y. o czyn z art. 2868§1kk

2. wdniu 16 sierpnia 2013 r. w O., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 1851,31 z} firme (...) Sp. z 0.0. w ten sposéb, ze w ramach procesu sprzedazy o
nazwie T., gdzie warunki nowej aktywacji uzgodnione sa telefonicznie pomiedzy klientem a konsultantem spo6iki (...)
Sp. z 0.0., a nastepnie umowa wraz z aparatem telefonicznym dostarczana jest klientowi kurierem firmy (...) Sp. z
0.0. na adres wskazany przez klienta, wprowadzil konsultanta w blad co do swojej zdolnoéci finansowej i zamiaru
wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy, po czym zawarl umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z
(...) Sp. z 0.0. o nr (...), a nastepnie po tym jak w dniu 20.08.2013 r. w ramach zawartej umowy otrzymal aparat
telefoniczny marki I. (...)GB o wartosci 1439 zl, ktéry nabyt w cenie promocyjnej za kwote 99 zl, nie wywigzat sie z
warunkéw zawartej umowy i nie uregulowal zadnej oplaty z tytulu $§wiadczonych ushug telekomunikacyjnych oraz nie
zwroécilt otrzymanego aparatu telefonicznego, powodujac taczne straty w wysokosci 1851,31 zl na szkode (...) Sp. z o.0.

Y. o czyn z art. 2868§1kk

I. Uznaje D. H. za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw, ktére stanowia ciag przestepstw z art. 286§1kk
w zw. z art. 6481kk w zw. z art. 9181kk z tg zmiana, iz w opisie czynu 1 przyjmuje, iz dopuscit sie go w O. i za to na
podstawie art.286 §1 kk wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody przez zaplate kwoty 6767,76
zlotych na rzecz (...) Sp.zo0.0. wW..

III. Uznaje P. Z. (1) za winnego popeknienia zarzucanych mu czynéw, ktére stanowia ciag przestepstw z art. 28681kk
w zw. z art. 9181kk i za to na podstawie art.286 § 1 kk wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci.

IV. Na podstawie art. 69§1kk, 70§ 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres proby 4 /czterech/ lat.

V. Na podstawie art. 3382 i 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke w kwocie 10 zl.



VI. Na podstawie art. 72§2 kk zobowiazuje oskarzonego do wyréwnania szkody przez zaplate kwoty 4983,12 zlotych
narzecz (...) Sp. z 0.0. w W. - w terminie 10 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia.

VII. Na podstawie art.627 kpk oraz art. 2 i 3 Ustawy o optatach w sprawach karnych obcigza oskarzonych kosztami
postepowania: D. H. w kwocie 638,13 z}, P. Z. w kwocie 390 z} oraz wymierza oplaty: D. H. w kwocie 180 z}, P. Z. w
kwocie 420 zi.



