Sygn.akt VII K 633/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Hubert Frankowski

Protokolant St.sek.sad. Anna Kowalczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu Asesor Agnieszka Charciarek
po rozpoznaniu dnia 3 stycznia 2013 roku

sprawy

1.J. K. (1)

corkaS.iR.zdomuT.,

urodz. (...)wD.,

Oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 19 stycznia 2011 r. w O. przy pl. (...) w sklepie (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
oraz wspdlnie i w porozumieniu z R. S. oraz R. W., usilowala zabra¢ w celu przywlaszczenia osiemnascie sztuk
opakowan chalwy oraz jedno opakowanie soku marchwiowego o lacznej wartoSci 384,99z}, jednak zamierzonego
celu dokonania kradziezy nie zrealizowala z uwagi na fakt, iz R. S. zostala ujeta przez pracownika ochrony sklepu,
czym dzialala na szkode firmy (...) S.A. z/s w K., przy czym czynu tego dopuscila sie w ciagu 5 lat po odbyciu
kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, bedac uprzednio skazana za przestepstwa umys$lne podobne,
prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy P. w W. o sygn. akt III K 651/06 z dnia 9 lutego
2006r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyla w okresie od dnia 27 listopada 2005r. do dnia
27 maja 2007r. oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie o sygn. akt
XIV K 648/08/S z dnia 22 sierpnia 2008r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyla w okresie od dnia
12 stycznia 2009r. do dnia 12 listopada 2009r.,

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
1. R.W.

corka S. i Z. z domu Wyrwal,

urodz. (...) wB.,

Oskarzonej o to, ze :

IT . w dniu 19 stycznia 2011 r. w O. przy pl. (...) w sklepie (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z R. S. oraz J. K. (1), usilowala zabra¢ w celu przywlaszczenia osiemnascie sztuk opakowan
chalwy oraz jedno opakowanie soku marchwiowego o lacznej wartoéci 384,99z1, jednak zamierzonego celu dokonania
kradziezy nie zrealizowala z uwagi na fakt, iz R. S. zostala ujeta przez pracownika ochrony sklepu, czym dzialala na
szkode firmy (...) S. A.z/sw K., przy 'czym czynu tego dopuscila sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazana za przestepstwa umyslne podobne, prawomocnym wyrokiem sadu
Rejonowego w Bielsku - Bialej o sygn. akt III K 218/04 z dnia 17 marca 2004r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyla w okresie od dnia 9 czerwca 2008r. do dnia 9 grudnia 2008r.,

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I oskarzona J. K. (1) uznaje za winng czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku stanowiacego wystepek z art.
13 par 1 kk w zw. z art. 278 par 1 kk przy zast. Art. 64 par 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 278 par 1 kk przy
zast. Art. 14 par 1 kki art. 33 par 2 kk wymierza jej kare 10 ( dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne
w wymiarze 50 ( pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko§¢ dziennej stawki na 10 ( dziesieé) zlotych,

IT na podst. art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt I wyroku kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza oskarzonej J. K. (1) na okres proby 4 ( czterech) lat,

III oskarzong R. W. uznaje za winna czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku stanowigcego wystepek z art.
13 par 1 kk w zw. z art. 278 par 1 kk przy zast. Art. 64 par 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 278 par 1 kk przy
zast. Art. 14 par 1 kki art. 33 par 2 kk wymierza jej kare 10 ( dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz grzywne
w wymiarze 50 ( pietdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ dziennej stawki na 10 ( dziesiec) zlotych,

IV na podst. art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt III wyroku kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza oskarzonej R. W. na okres proby 4 ( czterech) lat,

V na podst. art. 44 par 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu panstwa dowodu rzeczowego opisanego wykazem Drz
I /139/ 11/ poz. 1 ( k.82) zarejestrowanego pod nr 394/11,

VI na podst. art. 627 kpk zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztéw sadowych od oskarzonych J. K. (1) i R.
W. kwoty po 385 zlotych.

UZASADNIENIE

J. K. (1) jest corka R. W.. Obydwie kobiety zamieszkiwaly wspdlnie w B., przy ul. (...). W tym samym mie$cie, w
niedalekim sgsiedztwie, przy ul. (...), mieszkala ich znajoma, R. S., aktualnie sasiadka J. K. (1) z jednej kamienicy.

Wszystkie trzy kobiety czesto sie spotykaly, pozostawaly w stalym kontakcie, rowniez telefonicznym. Znaly swoje
adresy i numery telefondw komérkowych. R. S. byla kolezanka J. K. (1), z ktéra znala sie od ponad 4 lat, choé¢ J. K.
(1) miala do niej zal, ze ta zwiazala sie z mezczyzna, bedacym bylym mezem siostry J. K. (1). Przez caly ten okres
znajomosci, spotykaly sie one niemal codziennie, cho¢by przez wzglad na bliskie zamieszkanie.

J. K. (1) i R. W. utrzymywaly sie z dokonywania kradziezy w sklepach, glownie w duzych supermarketach. Zwykle w
tym celu jezdzily poza miejsce zamieszkania, w tym poza wojewddztwo (...), czasami w towarzystwie innych osob.

W dniu 19 stycznia 2011 1. J. K. (1), R. W. i R. S., za namowa R. W., udaly sie do O., w celu dokonania kradziezy w
jednym z (...) sklepoéw. Zawidzl je tam blizej nieustalony mezczyzna o imieniu A.. Byla r6wniez z nimi nieustalona
blizej kobieta o imieniu M..

Namiejsce do dokonania kradziezy wybraly delikatesy (...), mieszczace siew centrum handlowym (...), przy Placu (...).

Wchodzac do sklepu mialy ze soba torebki damskie znacznej pojemnosci. Stangwszy przed jednym z regalow, w
posSpiechu i bez zastanowienia, wspolnie wkladaly do dwoch koszykéw na zakupy chalwe, z zamiarem po6zniejszego
przelozenia towaru do prywatnych torebek.

W tym samym czasie, za pomoca monitoringu, teren sklepu obserwowali pracownicy ochrony. Zaniepokoilo ich, ze
klientki sklepu bez chwili namystu braly z regalow duza ilos¢ dos$¢ drogiego towaru i jednolitego asortymentu.



Podejrzewajac, ze kobiety chca dokona¢ kradziezy, ochroniarz, K. K., poszed! na teren sklepu, azeby dokladnie
zaobserwowac przebieg wydarzen i uniemozliwi¢ sprawczyniom ewentualng ucieczke.

Kobiety, ktorych szukal, staly juz przy (...), tj. jednym ze stanowisk sklepowych, dokad przemiescily sie w celu
przelozenia towaru z koszykéw do toreb.

Jedna z nich nerwowo sie rozgladala, trzymajac pusty juz koszyk. Druga stala obok niej z torebka w reku. Trzecia
kobieta przekladala w tym czasie reszte towaru z drugiego koszyka do tejze torebki.

Widzac pracownika ochrony kobiety sploszyly sie. R. W. od razu uciekla, J. K. (1) w jednej chwili przetozyla do torebki
trzymanej przez R. S. reszte znajdujacego sie w koszyku asortymentu, zabranego wczesniej z regaléw, a nastepnie
o$wiadczajac, ze ,nic nie ma”, wybiegla ze sklepu. Oddalila sie takze blizej nieustalona kobieta o imieniu M., na ktbéra
ochrona w ogoble nie zwrdcila uwagi.

Na wysokos$ci bramek sklepowych J. K. (1) zostala zatrzymana przez innego pracownika ochrony A., jednak z uwagi
na fakt, Ze nie posiadala przy sobie zadnego skradzionego towaru, zostala wypuszczona ze sklepu.

R. S. nie zdazyta natomiast zareagowaé, kiedy ochroniarz podszed! do niej i ja zatrzymal.

Lacznie w/w osoby usilowaly zabraé¢ ze sklepu (...) w prywatnych torebkach osiemnascie sztuk chalwy i jedno
opakowanie soku o 1acznej wartoSci 384, 99 zl. Po zdarzeniu caly ten towar zostal w stanie nienaruszonym zwroécony
do sprzedazy.

Na miejsce zostala wezwana Policja, ktéra dokonala zatrzymania R. S..
Dowody:

» k.3-5,186-187, 282-283 - zeznania $wiadka K. K.,

« k. 20-21,169-170, 304 - zeznania $wiadka K. W.,

« k. 83, 169, 304-305 - zeznania $wiadka B. S.,

« k.17-18, 317-319 - zeznania $wiadka R. S.,

k. 9 - protokol zatrzymania osoby R. S.,

+ k. 8 — plyta z monitoringu,

+ k. 38-39 — protokot ogledzin zapisu monitoringu,
k. 11-12 — wizerunki oskarzonych,

+ k. 40-44 — wydruki z monitoringu,

+ k.93 —pismo J.K,,

J. K. (1) ma lat 32. Jest panng, matka jednego dziecka w wieku 5 lat, ktoére pozostaje na jej utrzymaniu. Posiada
wyksztalcenie zawodowe. Nie pracuje, ani nie posiada istotnego majatku. Deklaruje utrzymanie z alimentéw na corke
w kwocie 500 zl oraz z zasilku rodzinnego w kwocie 68 zl. Uprzednio byla wielokrotnie karana sadownie, w tym
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Praga-Poludnie z dnia 09 lutego 2006r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérg odbyta w okresie od dnia 27 listopada 2005r. do dnia 27 maja 2007r. oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie z dnia 22 sierpnia 2008 roku w sprawie o sygn. akt XIV K



648/08/S za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywata w okresie od
dnia 12 stycznia 2009 r. do dnia 12 listopada 2009r.

Dowody:
» k. 66 - dane o osobie J. K. (1),
« k. 31-32, 177- 178, 243-244, 288-290 - dane o karalnoéci J. K. (1),
« k.70 — 71, 75-76 odpisy wyrokéw.

R. W. malat 52. Jest wdowa, matka trojga dzieci, najmlodsze z nich pozostaje na jej utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie
podstawowe. Jest bezrobotna i otrzymuje z tego tytulu zasilek w kwocie 640 zl. Nadto uzyskuje alimenty zasadzone na
syna w kwocie 200 zl oraz zasitek rodzinny w kwocie 92 zl miesiecznie. Oskarzona byla wcze$niej wielokrotnie karana
sadownie, w tym gléwnie za przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku — Bialej z dnia 17
marca 2004 . z o sygn. akt ITI K 218/04 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbywala w okresie od dnia 09 czerwca 2008 roku do dnia 09 grudnia 2008 r.

Dowod:
+ k. 65 — dane o osobie R. W.
« k. 34-37, 172-175, 291-295 — dane o karalno$ci R. W.,
+ k.78 -80, 86- 88, 92 — odpisy wyrokéw dot. R. W..

W dniu 19 maja 2011 roku w tozsamej przedmiotowo i podmiotowo sprawie o sygnaturze VII K 295/11 Sagd Rejonowy
w Opolu wydal wyrok nakazowy, w ktérym uznal J. K. (1), R. W. oraz R. S. za winne zarzucanego im czynu. Od wyroku
sprzeciw wniost wylacznie oskarzyciel publiczny.

Dowéd:
« k. 127 -128 — wyrok nakazowy,
« k. 130-131 — sprzeciw od wyroku nakazowego.

Na skutek rozpoznania sprawy VII K 295/11 odnoénie czynu zarzucanego aktem oskarzenia R. S. w dniu 12 grudnia
2011r. zapadl wyrok skazujacy ja za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. Wyrok ten stal sie prawomocny
z dniem 20 grudnia 2011r.

Dowéd:
» k. 190 — 191 — wyrok dotyczacy R. S..

Zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem, oskarzone J. K. (1) i R. W. nie przyznaly sie do
popehienia zarzucanego im czynu. Zlozone przez nie wyjasnienia byly zgodne, co do okoliczno$ci istotnych dla oceny
zaistnialego stanu faktycznego. Poczatkowo zaprzeczaly, ze znajg R. S., dopiero w toku postepowania jurysdykcyjnego
stwierdzily, ze jest to kobieta, ktora rozbila zwiazek malzenski siostry J. K. (1), a corki R. W., jednak wczeéniej nie
znaly jej personaliéw. Oskarzone zaprzeczyly rowniez, aby znaly mezczyzne o imieniu A.. Wyjasnily, ze sporadycznie
bywaly w O. w odwiedzinach u kolezanki J. K. (1) o imieniu A.. Nie pamietaly, czy byly razem w sklepie (...), jednak
J. K. (1) potwierdzila, ze przy okazji pobytu w O., uczeszczala tam na zakupy.

/ k. 60-61, 63 -64, 160-161, 259-260, 260-261 /

Sad Rejonowy zwazyl w sprawie,



co nastepuje:
W $wietle przeprowadzonych w toku rozprawy gtéwnej dowodoéw, sprawstwo i wina oskarzonych byly niewatpliwe.

Sad, czyniac ustalenia faktyczne, oparl sie przede wszystkim na zeznaniach swiadkéow R. S., K. K., K. W. oraz B. S,,
ktorych wypowiedzi byly logiczne, konsekwentne, nie zawieraly wewnetrznych sprzecznosci, a nadto wzajemnie sie
uzupeknialy.

R. S. byla jedng ze sprawczyn czynu bedacego przedmiotem badania w niniejsze sprawie. Dzialala wspdélnie i w
porozumieniu z oskarzonymi. Jej zeznania /poprzednio za$§ wyjasnienia/ nalezato uznaé za wiarygodne, albowiem
w sposob rzeczowy, konkretny i spdjny opisala ona przebieg wydarzen. W poczatkowej fazie procesu, sktadajac
wyjasnienia w charakterze podejrzanej, mataczenie w sprawie, zwlaszcza za$ préba pograzenia oskarzonych, skoro
sama swej odpowiedzialnosSci nie kwestionowala, nie moglo by¢ niczym motywowane. Zostala bowiem zlapana na
goracym uczynku i miala §wiadomosé, iz istnieli $wiadkowie dokonanej przez nig i przez oskarzone kradziezy. Nie
pozostalo jej nic innego, jak tylko ujawnienie calej prawdy na temat okolicznosSci zdarzenia. Sad nie mial watpliwosci co
do jej prawdomoéwnoSci. Zwazy¢ bowiem nalezalo, iz R. W.iJ. K. (1) zamieszkiwaly w tym samym mie$cie, co $§wiadek
R. S., co wiecej kobiety zamieszkiwaly w sgsiedztwie. R. S. wiedziala, ze dwie wyzej wymienione kobiety to matka i
corka. Posiadala ich numery telefonow oraz znala ich adresy, co wskazuje ze pozostawala z nimi w stalym kontakcie.
Nie moglo zatem budzi¢ watpliwosci, Ze oskarzone i §wiadek czesto sie spotykaly i czesto rozmawialy, a R. S. doskonale
wiedziala, czym na co dzien zajmowaly sie jej znajome i z czego zyly. Same oskarzone przyznaly przeciez ostatecznie,
ze znaja R. S., choé¢ poczatkowo tej znajomosci sie wypieraly. Dodatkowo podnoszona przez oskarzone okoliczno$é,
iz jest ona obecna partnerka meza siostry J. K. (1), jakkolwiek pozostaje poza zainteresowaniem Sadu z uwagi na
brak zwiazku z przedmiotem sprawy, Swiadczy jednak o znajomosci kregu najblizszego otoczenia oskarzonych z osoba
R. S.. Z zasad do$wiadczenia zyciowego wyplywa natomiast wniosek, ze osoby zwiazane ze soba, czy to z uwagi na
wiezy rodzinne, czy przyjazn badZz nawet sgsiedztwo, pozostaja ze soba w kontakcie, posiadaja na swoj temat wiedze,
spotykaja sie w przerdznych okoliczno$ciach. Zwazyé przy tym nalezy, ze motywy pomédwienia oskarzonych przez R.
S., pojawily sie w wyjasnieniach oskarzonych dopiero w toku rozprawy gloéwnej, nie zaslugujac przez to na wiare.
Sad dal wiare wymienionemu $wiadkowi rowniez i w tym zakresie, w jakim zeznala ona, ze J. K. (1) i R. W. trudnig
sie kradziezami sklepowymi. Potwierdzit to fakt, ze oskarzone byly bezrobotne, a mimo to nie szukaly zatrudnienia,
nie staraly sie o prace nawet w charakterze dorywczym. Jednocze$nie posiadaly Srodki do zycia i utrzymania siebie
i dwojki dzieci na weale nie niskim poziomie. J. K. (1) sta¢ bylo na wczasy i pobyt w Tunezji, gdzie wybrala sie wraz
ze swoja corka. Wskazane okolicznosci w polaczeniu ze wezes$niejsza wielokrotna karalno$cia obydwu oskarzonych
za przestepstwa p-ko mieniu, zwlaszcza za$ kradziezy, oceniajac zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego i
wskazaniami logiki, potwierdzily jedynie wersje przedstawiana przez R. S., ktéra swe wyjaénienia podtrzymala
stuchana jako $§wiadek przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad. Caloksztalt powolanych wyzej faktow Sad
mial na uwadze dokonujac oceny mocy dowodowej zeznan $wiadka R. S., ktore to zeznania korelujac z pozostalym,
wiarygodnym materialem dowodowym, zwlaszcza za$ z zeznaniami pracownika ochrony K. K., mialy znamienite
znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Z uwagi na niestawiennictwo oskarzonych, pomimo
stosownego wezwania, nie udalo sie ostatecznie skonfrontowac¢ oskarzonych z R. S., ktéra do Sadu doprowadzona
zostala przymusowo, albowiem oskarzone nie stawialy sie na terminy rozpraw, na ktérych mogly by¢ potencjalnie
rozpoznane przez Swiadkow. Tak czy inaczej w aktach znajdowaly sie wizerunki oskarzonych, co do ktérych $wiadek
S. jednoznacznie wskazala, ze to z nimi dopuscila sie usitowania kradziezy, przedstawiajac jej okolicznosci, o ktérych
by nie wiedziala, gdyby w kradziezy wspoélnie z oskarzonymi nie uczestniczyla.

Zeznania pracownikéw ochrony oraz sklepu (...) pozwolily na doprecyzowanie przebiegu wydarzen oraz potwierdzenie
sprawstwa oskarzonych. Zywy i naturalny sposéb wypowiedzi $wiadka K. K. éwiadczyl o jego spontanicznosci i
prawdomoéwnoéci. Pelnigc role ochroniarza, skupial on swoja uwag na detalach waznych z punktu widzenia pelnionych
obowigzkow, ktére jednocze$nie mialy znaczenie dla oceny, czy oskarzone swoim zachowaniem wypekily znamiona
czynu zabronionego. Sad zwrdcil rowniez uwage, iz K. K. rozpoznal bezspornie wizerunek oskarzonej J. K. (1) jako
jednej ze sprawczyn kradziezy, ktorej nie zdazyl zatrzymac. Zacytowal przy tym wypowiedziane przez nig w chwili



ucieczki stowa, tj. ,ja nic nie mam”. Swiadek mial mozliwo$¢ przyjrzenia sie J. K. (1) i jej zapamietania, poczatkowo
obserwowal osobe oskarzonej przez monitoring, potem byl z nia w bezpo$rednim kontakcie wzrokowym i stownym,
stojac z nig twarzg w twarz w miejscu usilowania kradziezy. Zaobserwowat nie tylko jej posture, wzrost, twarz, kolor
wlosow, ale rowniez styszal jej glos. Przywolane przez niego stowa kierowala ona bowiem do niego, jako do pracownika
ochrony, ktéry zmierzal do jej zatrzymania. Co istotne, Swiadek nie mial zadnych watpliwosci, co do rozpoznania J.
K. (1). Dodal rowniez, iz druga z kobiet byla od niej nizsza i starsza, co wskazywalo na rysopis R. W.. Wskazac¢ w tym
miejscu nalezy, iz same oskarzone zaprzeczyly, azeby uczestniczyly w zdarzeniu bedacym przedmiotem badania Sadu,
cho¢ zeznania §wiadka K. K., R. S., a takze innych osob, jednoznacznie na to wskazywaly.

Nadto o$wiadczenia K. K. wzajemnie sie uzupehlialy z zeznaniami K. W., drugiego z pracownikéw ochrony,
ktéra obserwowala cale zaj$cie dzieki monitoringowi, a nadto z zeznaniami pracownicy sklepu (...), ktéra bedac
przypadkowym $wiadkiem zlapania na goracym uczynku R. S., rownie rzeczowo przedstawila zaobserwowana
sytuacje. Wymienieni §wiadkowie byli dla oskarzonych osobami obcymi, a zatem nie byli zainteresowani wynikiem
sprawy. Zadna ze stron postepowania nie kwestionowala sktadanych przez nich o§wiadczen. Z tych wzgledow Sad w
calej rozciagloéci przyjal ich zeznania za prawdziwe.

Wyjaénienia J. K. (1) i R. W. nie zaslugiwaly na wiare. Stanowily one przede wszystkim wyraz przyjetej przez
oskarzone linii obrony. Sama bowiem konsekwencja w prezentowaniu pewnego stanowiska nie przesadza o jego
shusznoéci. Zatem kwestionowanie przez wyzej wymienione oskarzone obcigzajacych ich zeznan R. S. i pozostalych,
przestluchanych w sprawie §wiadkéw, nie moglo by¢ bezkrytycznie uznane za wiarygodne bez poglebionej analizy
caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Przede wszystkim nalezalo pamieta¢, ze tylko stanowcze zaprzeczanie przez
oskarzone temu ze dokonaly kradziezy, a nawet, ze w dniu 19 stycznia 2011r. byly w O., stanowilo w ich ocenie
szanse na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Wyjasnienia osoby postawionej w stan oskarzenia sa nie tylko
dowodem w postepowaniu, ale takze sposobem, Srodkiem stuzacym do obrony — i zaprzeczanie wlasnemu udzialowi
w przestepstwie nie jest w postepowaniu karnym niczym wyjatkowym. Natomiast fakt, ze w nauce prawa karnego
wyjadnienia wspdlsprawcy, opisujace role i udzial w przestepstwie innej osoby, okreéla sie terminem ,,pomdwienia”,
nie oznacza, ze okresleniu temu nalezy w postepowaniu karnym przydawa¢ takie znaczenie z jakim funkcjonuje ono w
jezyku potocznym. Pomobwienie, czyli obcigzanie innej osoby odpowiedzialno$cig za przestepstwo jest bowiem w ujeciu
prawa karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na réwni z innymi dowodami, nie moze byc
wiec z gory traktowane z nieufno$cig, uznawane za dowod ,niepelnowarto$ciowy” i ograniczane do pojecia falszywego
oskarzenia. (por. wyrok SN z 12.01.2006 r. OSNKW 4/2006, poz. 41). Sad zwazyl, iz Zaden inny, obiektywny w sprawie
dowdd nie potwierdzil wersji przedstawionej przez oskarzone. Co wiecej, wyja$nienia te charakteryzowala wewnetrzna
sprzeczno$c¢ i brak konsekwencji. Sad mial na uwadze, iz zar6wno J. K. (1) jak i R. W. poczatkowo zaprzeczaly jakoby
znaly osobe o imieniu i nazwisku R. S.. Dopiero zlozone w toku procesu przez oskarzona J. K. (1) pismo, zawierajace
emocjonalne w swojej istotce o§wiadczenia odnoszace sie do jej stosunku wobec R. S., pociagnelo za soba potrzebe
zmiany linii obrony. Przed Sadem oskarzone przyznaly, ze znaja wymieniong kobiete. Oskarzona J. K. (1) sugerowala
jednocze$nie motyw po stronie R. S. do obcigzania jej i skladania nieprawdziwych oéwiadczen. Swiadek miala byé
bowiem swego czasu oczerniania i pomawiana przez oskarzona, a zatem mogla dziala¢ w celu zemsty. W ocenie Sadu
roéwniez i w tym zakresie wyja$nienia oskarzonej stanowily nieudolng prébe uwolnienia sie od odpowiedzialnosci,
albowiem ochroniarz wprost rozpoznal wizerunek jednej z oskarzonych, a sama R. S. jednoznacznie wskazala na obie
oskarzone. Odnoszac sie do wymienionego pisma J. K. (1) zatytutowanego ,zazalenie”, jego tres¢ zaprzeczyla wezesniej
zlozonym przez oskarzone wyja$nieniom. W piSmie oskarzona napisala: ,R. K. rozbila malzenstwo mojej siostry i teraz
probuje zrzuci¢ wine na kogo$ innego, bo mamy do niej zal, ze odbila meza mojej siostry (...)”. Wprawdzie pismo to
moglo stanowi¢ dowod tylko co do tego, ze w danym dniu J. K. (1) zlozyla os§wiadczenie pisemne o konkretnej tresci.
W istocie jednak pismo to stanowito dla Sadu cenng informacje i wskazéwke. Powyzsze dato bowiem Sgdowi asumpt,
by stwierdzi¢, iz oskarzona nie byla prawdoméwna we wezeéniej skladanych przez siebie wyjaénieniach, co obalila
tez $wiadek R. S. na rozprawie stwierdzajac, ze jej dane osobowe, adres, nr telefonu etc., byly dobrze znane zaréwno
jednej, jak i drugiej oskarzonej i to na dtugo przed data usilowanej kradziezy.



Podstawe poczynionych ustalen faktycznych stanowily ponadto wiarygodne dowody z dokumentéw, albowiem
wytworzone one zostaly zgodnie z wlasciwymi przepisami, nie byty kwestionowane przez strony, a nadto korelowaly
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Byly to: protokol zatrzymania osoby, protokol
ogledzin monitoringu, wydruk z monitoringu, wizerunki oskarzonych, dane o osobie, dane o karalnoSci, odpisy
wyrokow. Sad uwzglednil réwniez dowdd w postaci plyty z nagraniem monitoringu. Wprawdzie zapisany na niej
material nie pozwolil rozpoznaé oséb na nim uwidocznionych z uwagi na slabg jakoé¢ zapisu, jednakze dowod ten
potwierdzil fakt zaistnialego zdarzenia. Jako dow6d uzupelniajacy mial znaczenia dla ustalenia stanu fatycznego i
zashugiwal na wiare.

Ustalajac warto$¢ mienia, ktore usilowaly ukra$c¢ oskarzone, Sad oparl sie na zeznaniach osoby zawiadamiajacej
o popelionym przestepstwie, tj. zeznaniach K. K., ktéory do protokotu przestuchania podal wartoéé towaru, ktéry
znajdowal sie w posiadanych przez oskarzone w chwili zdarzenia koszyku na zakupy i porzuconej torebce damskie;j.

Analiza wyzej przedstawionego materialu dowodowego dowiodla, iz oskarzone J. K. (1) i R. W., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z R. S. dopusScily sie przestepstwa usilowania kradziezy, tj. czynu z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 278
§ 1 k.k. Oskarzone dzialaly z umyslnie, z zamiarem bezposrednim, kierunkowym dokonania kradziezy. Wchodzac
do sklepu (...) mialy bowiem jeden cel — wzia¢ z regaléow sklepowych wartosciowy towar, schowaé go w torebce i
wyjé¢, w sposob niezauwazony, mijajac kasy, bez placenia za tenze towar. Chcialy zatem przywlaszczyé¢ sobie cudza
rzecz ruchoma, wlaczajac ja w swoj stan posiadania i powiekszajac tym samym swoj majatek. Zabor ten mial nastgpic
bezprawnie, to jest bez zadnej ku temu podstawy prawnej, bo bez dokonania platnoéci, a tym samym bez zgody
osoby uprawnionej. Przypisanego czynu oskarzone J. K. (1) i R. W. dopuscily sie w formie usilowania. Chcac dopuscic
sie kradziezy, swoim zachowaniem zmierzaly bezposrednio do jej dokonania. Nie nastapilo ono tylko i wylacznie
z tego powodu, ze zostaly one zauwazone przez pracownikéw ochrony w chwili przekladania towaru z koszyka do
prywatnych toreb. Kiedy zorientowaly sie, ze nie uda im sie wyj$¢ ze sklepu z towarem, postanowily uciec. Jednakze
R. S. zostala zlapana na goracym uczynku przez ochroniarza (art. 13 § 1 k.k. ). Nalezalo mie¢ na wzgledzie, iz
kradziezjest jednoaktowym dzialaniem sprawcy, a jej dokonanie realizuje sie z momentem zawladniecia przez sprawce
cudzg rzecza w zamiarze jej przywlaszczenia. W niniejszym stanie faktycznym znamiona formy stadialnej dokonania
zaboru w celu przywlaszczenia wypelnione zostalyby dopiero w momencie objecia przez oskarzone rzeczy w faktyczne
wladanie, tj. w chwili miniecia kas sklepowych z towarem bez uiszczania oplaty za niego. Ow moment pozwolil na
precyzyjnie odréznienie dokonania od usilowania kradziezy. Niewatpliwie, J. K. (1), R. W. i trzecia kobieta, R. S.,
dzialaly wspolnie i w porozumieniu, gdyz razem zaplanowaly popelnienie przestepstwa kradziezy, wybraly miejsce
i czas, razem przybyly do O., weszly do sklepu, po czym wspolnie wkladaly towar z poélek sklepowych do swoich
toreb. Po dokonaniu kradziezy i opuszczeniu delikateséw, mialy zamiar wroci¢ do domu i uzyskaé wspolna korzysé z
Supu”. Z zabranymi przedmiotami chcialy zatem postapi¢, jakby do nich nalezaly (art. 18 § 1 k.k.) Przy dokonywaniu
subsumcji prawnokarnej czynéw popelionych przez oskarzone, Sad uwzglednil réwniez ich weze$niejsza karalno$¢
i dzialanie w warunkach recydywy typu podstawowego (art. 64 § 1 k.k.). Oskarzona J. K. (1) odbyta kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (od 27 listopada 2005 r. o dnia 27 maja 2007 roku) wymierzong wyrokiem lagcznym
Sadu Rejonowego w Warszawie dla W. P. z dna 09 lutego 2006 roku, w sprawie III K 651/06. Wyrok ten laczyl
wyroki: Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 31 pazdziernika 2000 r. w sprawie I1I K 939/00, skazujacy J. K. (1) za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 4 lata oraz Sadu Rejonowego
dla Warszawy P. IV Wydzial Karny sygn. akt IV K 1022/00 z dnia 25 listopada 2000r. skazujacy ja za czyn z art.
278 § 1 kk. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci w zawieszenia na okres proby 4 lat. Nadto oskarzona J. K. (1)
odbywala kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci ( od dnia 12 stycznia 2009 r. do dni 12 listopada 2009r.) wymierzong
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Srodmiescia w Krakowie z dnia 2 sierpnia 2008r. w sprawie o sygn. akt XIV
K 648/08/S za czyn z art. 278 § 1 k.k. Natomiast oskarzona R. W. odbywala uprzednio kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (w okresie od dnia 09 czerwca 2008 roku do dnia 09 grudnia 2008 roku), bedac skazang wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bielsku — Bialej o sygn. akt III K 218/04 z dnia 17 marca 2004r. za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
Czyny te sa podobne (tego samego rodzaju) do czynu przypisanego oskarzonym obecnie, gdyz sa skierowane przeciw
temu samemu dobru prawnemu, tj. mieniu (art. 115 § 3 k.k.). Oskarzone czyn swoj popelnily w okresie w dniu 19
grudnia 2011 r., a wiec przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci. Zatem



odpowiadaja w warunkach recydywy specjalnej podstawowej (art. 64 § 1 k.k.). Czyny oskarzonych byly bezprawne,
karalne, karygodne i zawinione. Oskarzone sa dojrzale, nie ma watpliwosci co do ich poczytalnoSci, nie dzialaly
roéwniez w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Nie zachodzila zadna z okolicznosSci wylgczajacych bezprawnoéc albo
wine. Zatem J. K. (1) i R. W. moga ponosi¢ odpowiedzialno$é karng.

Przy wymiarze kary okoliczno$cia obcigzajaca byl przede wszystkim dotychczasowy sposéb zycia oskarzonych.
Zaréwno R. W, jak i J. K. (1) byly uprzednio wielokrotnie karane sadownie, takze na kary pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Mimo to nie staraly sie
wynie$¢ nauki z wezeéniejszych do$wiadczen i zmieni¢ swojego dotychczasowego sposobu na zycie. Popelianie
przestepstw kradziezy stanowilo dla nich dodatkowe zZrédlo dochodu i nie przejawily ani przez chwile woli
porzucenia tegoz przestepnego procederu. Sad zwrocil uwage, iz i w tym konkretnym stanie faktycznym oskarzone
nie byly sprawczyniami ,z przypadku”, ktére popehily przestepstwo pod wplywem impulsu, a potem szczerze
zalowaly swojego czynu. Przeciwnie, dzialaly wedlug z géry obmyslonego i konsekwentnie zrealizowanego planu
(z premedytacjg). Popelienie kradziezy w wymienionych okoliczno$ciach oraz nagminnos$é tego typu zachowan
spolecznych, §wiadczyly o wysokim stopniu demoralizacji R. W. i J. K. (1). Sad uwzglednil réwniez fakt dzialania
wspolnie i w porozumieniu oskarzonych. Jedyna okoliczno$cia tagodzaca byta stosunkowo niska warto$¢ potencjalnej
szkody materialnej wyrzadzonej przestepstwem, jak rowniez zakaz wynikajacy z art. 443 Kpk. Majac na uwadze
powyzsze, Sad uznal, ze wymierzenie J. K. (1) i R. W. kar 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci nie przekracza stopnia
winy, odpowiada spolecznej szkodliwo$ci czynu i osiagnie tak og6lno- jak i indywidualnoprewencyjny cel. Wymiar kar
ma na celu unaoczni¢ zdemoralizowanym oskarzonym nieoplacalno$é popeliania przestepstw, a z drugiej umocnié
spoteczne przekonanie, ze zaatakowane przestepstwem dobra sa rzeczywiécie chronione prawem (art. 53 k.k.).

Oskarzone popelnily czyn przypisane mu w pkt 1 i 3 wyroku w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Zatem, aby
unaoczni¢ im radykalna nieoptacalno$¢ takiego postepowania, wzméc indywidualnoprewencyjne oddzialywanie kary
i spowodowa¢ korzystne zmiany w ich osobowosci, obok kar pozbawienia wolnos$ci nalezalo wymierzy¢ kare grzywny
(art. 33 § 2 k.k.) w wysokos$ci adekwatnej do mozliwo$ci finansowych oskarzonych.

Spos6b i okoliczno$ci popelienia czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa wskazywaly na zasadno$c
oddzialywania na oskarzone w warunkach izolacji penitencjarnej, jednakze orzeczeniu kary bezwzglednej sprzeciwial
sie wspomniany wyzej zakaz reformationis in peius. Zatem wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono (art. 69 § 11 2 k.k.). Poniewaz oskarzone byly juz karane za przestepstwa umyslne, zachodzi koniecznoéc
dluzszego obserwowania ich zachowania, aby upewnic sie, co do trafnosci prognozy kryminologicznej. Zatem okres
proby okreslono na 4 lata (art. 70 § 1 pkt 1 k.k.).

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek dowodu rzeczowego, jako przedmiotu stuzacego do popekienia
przestepstwa.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadniala tresé art. 627 Kpk.

(...)
1. odnot. zasad.,
2. odpis wyroku z uzas. i poucz. dor. wnioskodawcy,

3. kal. 14 dni,



