Sygn. akt VII K 691/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 01 grudnia 2011 roku, sygn. akt IT K 886/11, M. O. (1) zostal skazany za
czyn z art. 291 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby lat 3 oraz kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda stawka.

Pismem z dnia 12 lutego 2013 roku kurator sagdowy z uwagi na kolejne skazanie M. O. (1) wniost o zarzadzenie
wykonania warunkowo zawieszonej kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej ww. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Opolu. Pierwsze posiedzenie w tej sprawie zostalo wyznaczone na dzien 25 wrze$nia 2013 roku o
godzinie 13:00, o czym pisemnie zawiadomiono M. O. (1). W dniu 28 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Opolu wydat
zarzadzenie o odwolaniu ww. terminu i przeniesieniu posiedzenia na dzien 06 listopada 2013 roku na godz. 13:00.
Zawiadomienie o nowym terminie zostalo doreczone osobiécie M. O. (1) w dniu 02 wrze$nia 2013 roku.

W dniu 06 listopada 2013 roku okolo godziny 09:28 M. O. (1) wykonal polaczenie z telefonu o numerze (...), z
ktérego uprzednio wyciagnal karte SIM, na numer alarmowy 112 Wojewodzkiego Centrum (...) w O. i poprosil o
polaczenie z Komisariatem Policji, po czym przerwal polaczenie. Kolejne polaczenie z telefonu o ww. numerze (...)
na numer alarmowy 112 (...) w O. M. O. (1) wykonal o godzinie 09:35, a w jego trakcie poinformowal, Ze ,dzisiaj
w sadzie w Opolu przy ulicy (...) wybuchnie bomba, to nie sg zarty, popamietaja ludzie”, celem uniemozliwienia
procedowania przez Sad Rejonowy w Opolu w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. W tych okoliczno$ciach dyspozytor (...) w O. — A. K. (1) (uprzednio B.) wdrozyla stosowng procedure,
powiadamiajac Dyzurnego Komendy Miejskiej Policji w O.. O zdarzeniu poinformowano réwniez stuzby ratownicze,
tj. panstwowg Straz Pozarng oraz (...) Centrum (...) w O.. W wyniku zawiadomienia zlozonego przez M. O. (1) podjeto
dzialania zmierzajace do wykrycia tladunku wybuchowego, polegajace na przeszukaniu pomieszczen Sadu Rejonowego
polozonego w O. przy ulicy (...) oraz terenu przyleglego, zarzadzajac jednocze$nie natychmiastowa ewakuacje
okolo 250 0s6b znajdujacych sie w tym czasie w budynku. W toku przeprowadzonych czynnosSci sprawdzajacych
przeprowadzonych przez Nieetatowa Grupe Rozpoznania Minersko-Pirotechnicznego KWP w O. nie ujawniono
materialow wybuchowych ani innych substancji zagrazajacych zyciu lub zdrowiu. Akcje zakoniczono okolo godziny
12:00.

W wyniku falszywego alarmu zgloszonego przez M. O. (1) stuzby biorace udzial w zdarzeniu poniosly nastepujace
koszty: K. Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej — 332,82 zt, (...) Centrum (...) — 230,80z}, Komenda Wojewddzka
Policji w O. — 223,75 zl i Komenda Miejska Policji w O. — 332,31 zk.

W okresie od dnia 16 pazdziernika 2013 roku do dnia 05 grudnia 2013 roku telefon komérkowy o numerze (...)
wspolpracowat z karta SIM operatora sieci P. o numerze (...), ktdrego uzytkownik, czyli M. O. (1) bardzo czesto
kontaktowatl sie z uzytkownikiem telefonu w sieci P. o numerze (...) — M. O. (2), konkubina oskarzonego.

W dniu zdarzenia M. O. (1) odbieral przesytke polecona w Urzedzie Pocztowym (...) zlokalizowanym przy ulicy
(...) (przy ulicy (...) brak placéwki pocztowej), przy czym nie istnieje mozliwo$¢ podania dokladnej godziny odbioru
przesylki.

Dowody:
« protokot przekazania obiektu po wykonaniu czynnosci — k. 3,
« protokot ogledzin zapisu nagrania plikow glosowych z (...) w O. wraz z zalgcznikami — k. 7-10,

+ pismo Prezesa Sadu Rejonowego w Opolu wraz z wykazami wokand — k. 13-53,



« akta zastepcze postepowania wykonawczego — k. 54-69,

« notatka o zgloszeniu zdarzenia kryzysowego w Sadzie Rejonowym w Opolu — k. 72-73,

+ pismo Komendanta Miejskiego Panistwowej Strazy Pozarnej w O. wraz z zalacznikami — k. 77-80,
+ pismo Dyrektora (...) Centrum (...) w O. wraz z zalacznikami — k. 81-82,

+ dane bilingowe — k. 83-136,

+ pisma KWP w O. — k. 137-138,

« pisma K. w O. — k. 139-140,

+ pismo P4 Sp. z 0.0. — k. 180,

« odpowiedzi od operatoréw telekomunikacyjnych — k. 185-187, 197,

« opinia bieglego z zakresu fonoskopii wraz z protokolem nagrania wypowiedzi poréwnawczych i zalacznikami —
k. 209-318,

« odpis skrocony aktu zgonu W. O. — k. 400,

+ pisma (...) S.A. — k. 445, 448,

+ pismo Poczty Polskiej S.A. — k. 452,

« zeznania $wiadka K. P. — k. 70-71, 377,

» zeznania Swiadka M. M. (1) — k. 143, 377-378,

» zeznania Swiadka M. R. — k. 144, 378,

+ zeznania $wiadka M. S. — k. 165, 384,

« zeznania $wiadka A. K. (1) (uprzednio B.) — k. 4-5, 393-394,
» zeznania $wiadka K. R. — k. 167, 411,

+ czeSciowe zeznania $wiadka A. O. — k. 176,

+ czeSciowe zeznania $wiadka W. O. — k. 177, 440,
 zeznania $wiadka J. R. — k. 168,

« zeznania bieglego S. B. — k. 455-456,

+ czeSciowe wyjasnienia oskarzonego — k. 155-157, 370.

M. O. (1) jest kawalerem. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne, bez zawodu. Obecnie pracuje w firmie (...) i osiaga z
tego tytulu doch6d w wysokoSci 1.000 zl netto, a na jego utrzymaniu pozostaje konkubina oraz dziecko. Nie posiada
majatku o istotnej wartosci.

Oskarzony byt uprzednio karany sagdownie, w tym za kradzieze, a takze jeden raz za przestepstwo z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 07 sierpnia 2014 roku, sygn. akt



VII K 520/14, zostal skazany za czyn z art. 242 § 2 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3.

Powolani w sprawie biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, iz oskarzony M. O. (1) nie jest chory psychicznie ani
upo$ledzony umystowo. Stwierdzili natomiast u badanego zaburzenia osobowosci. Z psychiatrycznego punktu
widzenia biegli nie stwierdzili podstaw do kwestionowania poczytalno$ci oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego
mu czynu. Jednocze$nie biegli wskazali, ze w aktualnym stanie zdrowia wymieniony moze bra¢ udzial w toczacym
sie postepowaniu.

Dowody:
« dane osobopoznawcze — k. 169, 370,
« opinia sadowo — psychiatryczna — k. 353-354,
 karta karna — k. 416-417.

Przestuchiwany w charakterze podejrzanego M. O. (1) nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wskazal,
ze w inkryminowanym dniu ani on, ani jego rodzice i konkubina nie dzwonili na numer alarmowy 112, informujac o
podlozeniu bomby. Nadto dodal, ze w dniu 06.11.2013r. nie stawil sie w Sadzie w sprawie odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci, gdyz tego dnia rano odebral pismo z Sadu, tzw. bilet na areszt $ledczy.

Swoje stanowisko oskarzony podtrzymal takze w toku rozprawy gléwnej, gdzie skorzystal z przystugujacego mu prawa
i odmowil sktadania wyjaénien.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w przedmiotowej sprawie materiatu dowodowego zar6wno sprawstwo jak i wina oskarzonego co
do popelnienia przypisanego mu w wyroku przestepstwa nie budzily najmniejszych watpliwo$ci.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad wzigl pod uwage przede wszystkim dowody z dokumentéow
zgromadzone w aktach sprawy, ktore ujawniono w oparciu o tre$¢ artykulu 394 § 11 2 k.p.k. Sad uwzglednil
zatem niekwestionowane dowody z dokumentéw w postaci: protokolu przekazania obiektu po wykonaniu czynnosci,
protokotu ogledzin zapisu nagrania plikow glosowych z (...) w O. wraz zzalacznikami, pisma Prezesa Sadu Rejonowego
w Opolu wraz z wykazami wokand, akt zastepczych postepowania wykonawczego, notatki o zgloszeniu zdarzenia
kryzysowego w Sadzie Rejonowym w Opolu, pisma Komendanta Miejskiego Panstwowej Strazy Pozarnej w O. wraz z
zalacznikami, pisma Dyrektora (...) Centrum (...) w O. wraz z zalacznikami, danych bilingowych, pism KWP w O., pism
K. w O., pisma P4 Sp. z 0.0., odpowiedzi od operatoréow telekomunikacyjnych, opinii bieglego z zakresu fonoskopii
wraz z protokolem nagrania wypowiedzi poréwnawczych i zalacznikami, odpisu skroconego aktu zgonu W. O., pism
(...) S.A., pisma Poczty Polskiej S.A., danych osobopoznawczych, opinii sadowo — psychiatrycznej i karty karnej. W
rekonstrukgcji stanu faktycznego pomocne okazaly sie rowniez zeznania bieglego S. B., a takze zeznania §wiadkéw: K.
P., M. M. (1), M. R., M. S., A. K. (1) (uprzednio B.), K. R., A. 0., W. O., J. R. i wyjaénienia oskarzonego M. O. (1), przy
czym o$wiadczenia oskarzonego oraz A. O.1 W. O. uwzgledniono jedynie w ograniczonym zakresie, tj. w tym zakresie,
w jakim korelowaly z dowodami uznanymi przez Sad za wiarygodne.

Sad nie uwzglednil zeznan swiadkow: E. M., A. B., J. B.,, W. W. i A. K. (2) jako, ze osoby te nie posiadaly zadnej wiedzy
majgacej znaczenia dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie i wydania rozstrzygniecia.

W oparciu o zeznania $§wiadkow: A. K. (1) (uprzednio B.) i K. P., a takze dowody z dokumentéw w postaci: protokotu
przekazania obiektu po wykonaniu czynnosci, protokotu ogledzin zapisu nagrania plikow glosowych z (...) w O. wraz
z zalacznikami i notatki o zgloszeniu zdarzenia kryzysowego w Sadzie Rejonowym w Opolu ustalono, ze w dniu 06
listopada 2013 roku z telefonu o numerze (...) dwukrotnie dzwoniono na numer alarmowy 112 Wojewo6dzkiego



Centrum (...) w O., a w trakcie drugiej rozmowy telefonicznej majacej miejsce o godzinie 09:35 poinformowano o
rzekomym tadunku wybuchowym podlozonym w budynku Sadu Rejonowego w Opolu przy ulicy (...).

Z kolei z opinii bieglego z zakresu fonoskopii, ktorej rzetelno$¢ pod wzgledem metodologicznym oraz merytorycznym
nie budzi jakichkolwiek watpliwos$ci Sadu, wynika z bardzo duzym prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscia,
Ze w obu rozmowach, czyli w rozmowie przeprowadzonej o godzinie 09:28 jak i w rozmowie przeprowadzonej o
godzinie 09:35 bierze udzial ta sama osoba. Natomiast lektura akt sprawy, w tym zeznania funkcjonariusza Policji
wykonujacego czynnoSci operacyjne w zwiazku ze zgloszeniem telefonicznym z dnia 06 listopada 2013 roku o
podlozeniu ladunku wybuchowego w Sadzie Rejonowym w Opolu — M. S. oraz dowody z dokumentéw w postaci
danych bilingowych uzyskanych od Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia P4, nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwos$ci, ze uzytkownikiem telefonu komérkowego o numerze (...) byl M. O. (1), a w okresie od dnia 16
pazdziernika 2013 roku do dnia 05 grudnia 2013 roku telefon ten wspoélpracowal z kartag SIM operatora sieci P. o
numerze (...). Okoliczno$¢ te potwierdzili takze §wiadkowie: M. M. (1), M. R., K. R. i J. R., wskazujac, ze numer (...)
nalezy do M. O. (1).

W tym stanie rzeczy — zdaniem Sadu — bez znaczenia jest fakt, ze biegly w opinii fonoskopijnej, wskazujac na
krotkotrwaloéc badanych wypowiedzi, nie potrafil w sposob kategoryczny ustalié, czy osoba telefonujaca byt oskarzony
M. O. (1) jako, ze w kontekscie zeznan §wiadkow: M. M. (1), M. R., K. R,, J. R. i M. S., a takze ww. dowodow z
dokumentow, uzyty w opinii zwrot z bardzo duzym prawdopodobienistwem zyskal dodatkowo na znaczeniu. Wskazac
w tym miejscu réwniez nalezy, ze wnioski opinii fonoskopijnej z dnia 02 lipca 2014 roku zostaly podtrzymane
w toku rozprawy gléwnej, gdzie biegly S. B. dodatkowo podal, ze po przekodowaniu materialu dowodowego oraz
materialu poré6wnawczego do formatu W., obslugiwanego do identyfikacji gloséw, uzyskano poréwnywalne warunki
transmisyjne, dzieki czemu ustalono, ze cechy indywidualne méwcy oznaczonego jako M10, czyli M. O. (1), byly
zgodne z cechami mdéwcy z materialu dowodowego, wskazujac przy tym, ze np. w wyrazie ,prosze” czestotliwo$é
wynosila 8 milisekund w materiale dowodowym, a w materiale por6wnawczym w réznych powtorzeniach réwniez w
okolicy 8 milisekund, podczas gdy dla pozostalych mowcodw, w szczegdlnosci dla A. O., jako ze glosy kobiece maja
czestotliwo$é na poziomie 4 milisekund, ksztaltowala sie na poziomie 10-12 milisekund. Z zeznan bieglego wynika
ponadto, ze ostateczny wniosek wysnuwano nie tylko na podstawie badania czestotliwosci, ale takze na podstawie
analizy podobienstwa spektrogramoéw, czyli rysunkow przedstawiajacych w trzech wymiarach wypowiedz danej osoby
oraz widm.

W $wietle powyzszego wyjasnienia oskarzonego, a takze zeznania $wiadkow A. O. i W. O. mogly stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych jedynie w ograniczonym zakresie, tj. w tych fragmentach, ktére znalazly potwierdzenie w
obiektywnych dowodach (fakt zakupu telefonu komorkowego przez A. O. oraz fakt uzytkowania tego telefonu
przez oskarzonego). W pozostalym za$ zakresie, dotyczacym w szczego6lno$ci kwestionowania sprawstwa oraz winy
oskarzonego, Sad odmoéwil im wiarygodno$ci i tym samym mocy dowodowej. Zdaniem Sadu o$wiadczenia procesowe
w tym zakresie potraktowac nalezy jako przyjeta — acz nieudolna — linie obrony oskarzonego, natomiast zeznania
ww. $wiadkow jako wyraz wiezi laczacej rodzicow z dzieckiem. W szczego6lnoSci nalezy zauwazy¢, ze sprawstwa
oskarzonego nie wyklucza fakt odbioru w inkryminowanym dniu przesylki poleconej w Urzedzie Pocztowym (...)
zlokalizowanym przy ulicy (...), a nie tak jak wskazano przy ulicy (...), jako, ze w chwili obecnej nie ma mozliwoéci
podania dokladnej godziny odbioru przesylki, a co wiecej nie wyklucza to mozliwoSci wykonania polaczenia
telefonicznego. Z akt sprawy nie wynika takze, by w dniu zdarzenia rodzina O., oprdécz posiedzenia w przedmiocie
zarzadzenia wykonania warunkowo zawieszonej kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego
M. O. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 01 grudnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 886/11, byla
strong jakiegokolwiek postepowania sadowego. Jest to konstatacja o tyle istotna, ze Swiadek W. O., zaprzeczajac
faktowi wykonania telefonu do Sadu przez jej syna twierdzita, ze tego dnia rodzina O. zostala wezwana na rozprawe
eksmisyjna, gdzie Swiadek z mezem i synem M. sie udala, ale juz pod Sadem dowiedziala sie, ze nie zostang wpuszczeni
do budynku z uwagi na trwajaca akcje zwigzana ze zgloszeniem podlozenia tadunku bombowego. Tymczasem takim
faktom przeczy nie tylko dowod w postaci zestawu wokand, zawierajacych zestawienie spraw jakie w dniu 6 listopada
2013r odbywaly sie w tut. SR , gdzie na zadnej z wokand nie widnieje nazwisko jakiejkolwiek osoby z rodziny



0., ale nadto okoliczno$ci podawane przez Swiadka nie zostaly potwierdzone ani przez jej meza, ani przez samego
oskarzonego, ktéry wprost twierdzil, ze w dniu zdarzenia miat co prawda stawié sie na posiedzenie w przedmiocie
zarzadzenia wykonania kary, ale poniewaz wcze$niej odebral przesylke zawierajaca nakaz stawienia sie w Areszcie,
totez uznal, Ze jego stawiennictwo nie ma sensu i w ogo6le tego dnia do Sadu sie nie wybieral.

Nota bene wyjasnienia oskarzonego wskazane powyzej rowniez w ocenie Sadu nie polegaja na prawdzie, bowiem
przed orzeczeniem w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary, ktore mialo zapa$é¢ wtasnie w dniu zdarzenia M. O.
(1) nie mogl by¢ wzywany do odbycia tejze kary. Niewatpliwie natomiast oskarzony mogl byé zainteresowany tym,
aby tego dnia stosowne orzeczenie nie zapadlo, co wydluzyloby oskarzonemu czas pozostawania na wolnoéci przed
ewentualnym odbyciem kary

W tych okolicznosciach, w $wietle dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, jest oczywistym, ze oskarzony M. O.
(1) swoim dzialaniem wyczerpal dyspozycje art. 224a k.k. Przypisujac ww. kwalifikacje prawna Sad mial na uwadze
to, ze oskarzony wiedzial, iz Zadne zagrozenie nie istnieje, a czynem swoim wywolal czynnoS$ci wla$ciwych organow,
tj. Policji, Pastwowej Strazy Pozarnej oraz (...) Centrum (...) w O., ktére w inkryminowanym dniu przeprowadzilty
akcje ewakuacyjng i jej zabezpieczenie z siedziby Sadu Rejonowego w Opolu, majaca na celu uchylenie stworzonego
zagrozenia.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53
§ 11 2 k.k. Uwzgledniono zatem stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz zawinienie sprawcy.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu Sad wzigl pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez oskarzonego obowigzkéw oraz postaé zamiaru
i motywacje sprawcy. W pierwszej kolejnos$ci wskaza¢ nalezy na sposéb popelnienia przez oskarzonego czynu
kwalifikowanego treécig art. 224a k.k., jak réwniez jego skutki w postaci przeprowadzonej akcji ewakuacyjnej,
zwigzanej z niedogodno$ciami dla 250 osdb, a takze zakldceniem prawidlowego funkcjonowania Sadu Rejonowego w
Opolu. Bardzo wazna okoliczno$cia obciazajaca oskarzonego jest ta, ze w akcji ratowniczej braly udzial zastepy stuzb
ratunkowych takich jak pogotowie czy straz pozarna, ktére powinny sluzyé pomoca tam, gdzie istnieje rzeczywiste
zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi, tymczasem oskarzony jedynie dla swojego doraznego interesu zaangazowal owe
stuzby bez zadnego racjonalnego i uzasadnionego powodu, nie liczac sie z tym, ze dzieki takim dzialaniom osoby
naprawde potrzebujace w tym samym czasie pomocy zostang jej pozbawione. Taka postawa zdaniem Sadu nie tylko
nie zasluguje na aprobate, ale wrecz przeciwnie — wymaga stanowczego potepienia.

Natomiast oceniajac stopien winy oskarzonego nalezalo uwzgledni¢ jego wiek, poziom wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego oraz sytuacje motywacyjna. Bez watpienia przestepstwo popelnione przez oskarzonego bylo bezprawne i
zawinione. Sad nie dopatrzyl sie takze zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby wylaczy¢ jego wine. Oskarzony osiggnat
bowiem okreslony stopien dojrzaloéci, a co za tym idzie powinien on rozpoznaé spoleczne znaczenie popelnionego
przez siebie czynu i tym bardziej powinien by¢ Swiadomy konsekwencji, jakie moze on spowodowaé. Okolicznoécia
obcigzajacg byla takze uprzednia karalno$¢ oskarzonego.

Sad dostrzegl rowniez istnienie okoliczno$ci lagodzacych, ktore skutkowaly wymierzeniem kary nizszej niz
postulowana przez rzecznika oskarzenia publicznego, a do ktorych zaliczyé nalezy mlody wiek oskarzonego oraz
stosunkowo niewielkie koszty akcji ratowniczej.

Kierujac sie powyzszymi wskazoéwkami Sad wymierzyl oskarzonemu M. O. (1) kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wobec nagminnego lekcewazenia przez oskarzonego norm prawa karnego, co wskazuje na wysoki stopien jego
zdemoralizowania i wyklucza przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej, Sad uznal, iz adekwatng kara bedzie
tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci. Oskarzony M. O. (1) by} juz uprzednio wielokrotnie karany i tym samym
nie daje on gwarancji niepopadania w konflikt z prawem, co wyklucza skorzystanie przez niego z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary. W ocenie Sadu wymierzenie kary bezwzgledne;j jest konieczne zaréwno z
punktu widzenia prewencji szczegblnej jak i ogblnej jako, ze nalezy pietnowaé negatywne zachowania oskarzonego i



uSwiadamia¢ mu nagannos¢ oraz szkodliwo$é popelnionego przez niego czynu. W tych okoliczno$ciach niezbedne byto
orzeczenie kary izolacyjnej, tym bardziej, ze uprzednie skazania nie hamowaly sklonno$ci oskarzonego do dalszego
zakl6cania porzadku prawnego.

Caloksztalt przedstawionych okoliczno$ci sprawil, ze Sad orzekl jak w dyspozytywnej cze$ci wyroku uznajac, ze
orzeczona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz zawinienia sprawcy, a wydane
rozstrzygniecie bedzie skutecznym Srodkiem do zwalczania tego typu przestepczo$ci, natomiast w stosunku do
oskarzonego pozwoli na zrozumienie jego btednego zachowania i unikniecie w przysztoéci podobnych czynow.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych zasgdzono od oskarzonego koszty sadowe w calo$ci, w tym kwote 180 zl tytulem oplaty i kwote
3.902,08 zl tytulem poniesionych w sprawie wydatkow.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci orzeczono jak w sentencji wyroku.



