Sygn. akt VII K 1195/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 roku
Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Hubert Frankowski
Protokolant ST. sek. sad. Anna Kowalczyk
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu Anna Moraczewska Pawlak
po rozpoznaniu dnia 29 grudnia 2015 roku
sprawy
B.S.,
corkiJ.il. zdomu M.,
urodzonej (...) w K.
Oskarzonej o to, ze:

w dniu 26 listopada 2013 r. w O., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem w kwocie 6000 zt. (...) sp.z 0. 0. w ten sposob, iz po uprzednim wprowadzeniu w blad doradcy
finansowego w osobie M. D., co do posiadanej przez nig zdolnoSci finansowej do splacenia rat pozyczki, dzialajac z
gbry powzietym zamiarem jej niesplacenia, po uprzednim zlozeniu wniosku o udzielenie pozyczki, zawarta w dniu 26
listopada 2013 r. umowe pozyczki gotéwkowej o nr (...)- (...) na kwote 6000 zl, a nastepnie po przelaniu na rachunek
bankowy wymienionej kwoty nie wywigzala sie z warunkéw umowy i nie wplacila zadnej raty z tytulu splaty pozyczki,
dzialajac w ten sposéb na szkode (...) sp. z 0.0., przy czym zarzuconego jej czynu dopuscila sie majac w stopniu
znacznym ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania wlasnym postepowaniem

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art 31 §2 kk

1. w ramach czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku oskarzona B. S. uznaje winna tego, ze w listopadzie 2013 r. w
0., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila
(...) sp. z 0.0. w B. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w postaci pieniedzy w wysoko$ci 6.000 zlotych w ten
sposob, ze za namowa innej ustalonej osoby, wprowadzila w blad doradce (...), co do swej zdolnosci kredytowej jak i
zamiaru splaty zobowigzania oraz miejsca zamieszkania, zawierajac umowe pozyczki gotdbwkowej i otrzymujac kwote
6.000 zlotych, z ktorej 4.000 zlotych przekazala innej ustalonej osobie, nie splacajac nastepnie rat pozyczki, przy
czym zarzuconego jej czynu dopuscila sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia
swojego czynu i pokierowania swym postepowaniem to jest wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to
przestepstwo na podst. art. 286 § 1 kkiart. 33 § 2 kki art. 4 § 1 kk wymierza jej kare 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia
wolno$ci i grzywne w wymiarze 70 ( siedemdziesieciu ) stawek dziennych ustalajac wysoko$é dziennej stawki na kwote
10 ( dziesiec¢ ) zlotych,

2. na podst. art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt 1.sentencji wyroku kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonej na okres proby 2 ( dwoch ) lat,



3.na podst. art. 63 § 1kkiart. 4 § 1 kk zalicza oskarzonej na poczet orzeczonej w pkt 1. sentencji wyroku kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia
17.04.2015 roku do dnia 19.05.2015 roku,

4. na podst. art. 29 ustep 1 Ustawy z dn. 06.05.1982r. Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A..
C. G. tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej B. S. z urzedu kwote 1.608,84 zlotych,

5.na podst. art. 624 § 1 Kpk zwalnia oskarzona w calosci od zaplaty kosztow sadowych i obcigza nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie wynikéow rozprawy gtéwnej Sqd ustalil nastepujqcy
stan faktyczny:

B. S. jest osoba uposledzong umystowo w stopniu umiarkowanym i niezdolna do pracy. Rodzice w/wymienionej nie
zyja. Posiada zameldowanie u wujka Z. M. w K., jednakze tam nie mieszka. Oprocz tego ma starsza siostre W. H.
zamieszkala w O.. Z w/wymienionymi nie utrzymuje blizszego kontaktu. Prowadzi wedrowny tryb zycia, pomieszkujac
u znajomych. Otrzymuje rente w wys. ok. 1,6 tys. PLN, jednakze na skutek licznych pozyczek i kredytow, jest ona
czeSciowo zajeta przez komornika. Na adres jej zameldowania przychodzi liczna korespondencja dot. zaciagnietych
pozyczek i kredytow.

W sierpniu 2013 roku B. S. poznala J. K., nabwczas zamieszkalego na terenie K., a ktéry naméwil ja na wziecie na
swoje nazwisko pozyczki w (...) obiecujac jej, ze bedzie jej pomagal w splacie pozyczki.

Zuwagina inne zobowiazania B. S. nie otrzymalaby kredytu, ani pozyczki w banku. J. K., kt6éry o tym wiedzial, doradzit
jej jakie dokumenty sa niezbedne do uzyskania pozyczki oraz gdzie uzyskanie pozyczki bedzie mozliwe, albowiem sam
w przeszlo$ci zaciagal zobowiazania pozyczkowe w w/w firmie.

WrazzJ. K., B. S. przyjechala do O., gdzie przy ul. (...) mieScil sie oddzial firmy (...) sp. z 0.0. w B., o§wiadczajac tamze,
Ze jest zainteresowana pozyczka w kwocie okolo 5 tys. PLN.

Doradca (...) w O. — M. D., po zapoznaniu sie z dokumentami, z ktérych wynikalo, ze B. S. otrzymuje rente z ZUS
w wys. ok. 1,6 tys. PLN przekazala klientce, Ze moze ubiega¢ sie o pozyczke w wys. 6 tys. PLN, na co B. S. przystala
o$wiadczajac, ze mezczyzna, ktory przyjechal z nia jest jej sasiadem.

W tej sytuacji, w dniu 26 listopada 2013r. doszto do podpisania umowy pozyczki gotéwkowej kwoty 13.711 PLN, gdzie
po odliczeniu kosztow, oplat i ubezpieczen, B. S. otrzymala faktycznie na konto kwote 6.000 PLN. Laczny kwota do
splaty wynosila 18.000 PLN i miala by¢ splacana w 48 miesiecznych ratach po 375 PLN kazda.

Przy zawieraniu umowy B. S. zataila, Ze ma liczne inne zobowigzania, a tym samym, ze przedstawiona pozyczkodawcy
dyspozycja dla (...), w ktérym w/w miala konto osobiste, na mocy ktorej bank mial przelewaé na konto (...) kazdego
m-ca rate pozyczki w wys. 375 zl, bedzie nieskuteczna. Ponadto podala nieaktualny adres zamieszkania wujka, gdzie
byla jedynie zameldowana, lecz tam nie mieszkala, a powyzsze mieszkanie, wbrew informacjom podanym we wniosku
kredytowym, nie stanowilo jej mieszkania wlasno$ciowego. Podala tez, ze ma $rednie wyksztalcenie, choé¢ miala
jedynie zawodowe. W tym czasie saldo jej rachunku w (...) bylo ujemne.

Z otrzymanej i wyplaconej z konta kwoty 6.000 PLN, wiekszo§¢ pieniedzy tj. kwote 4.000 PLN przekazala J. K.,
natomiast kwote 2.000 PLN zatrzymala dla siebie, wydajac ja na zywno$¢ i utrzymanie.

Niedlugo potem J. K. zerwal znajomosé z B. S. i wyprowadzit sie z K., przestajac tez odbiera¢ telefony od w/
wymienione;.



B. S., z braku $rodkow, nie splacala rat pozyczki, o czym jednak nie informowata pozyczkodawcy, natomiast (...)
wystapil p-ko wymienionej na droge sadowa uzyskujac nakaz zaplaty, skierowany do przymusowej egzekucji do
komornika sagdowego, ktory z zajetego konta B. S. w (...) Sciagnal jak dotad kwote 3.911,10 zl.

(...) ztozyl w trybie art. 46 § 1 Kk wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w lacznej kwocie 18.000 zl.
W 2015 roku B. S. zostala ubezwlasnowolniona cze$ciowo.
Dowody:

« k. 71-73, 103-104, 228-229: wyjaénienia oskarzonej B. S.,

« k. 1-2, 279-280: zeznania §wiadka A. C.,

« k. 27-29, 306-307: zeznania $wiadka M. D.,

« k. 37-38, 258-259: zeznania §wiadka J. R.,

+ k. 39-40, 259-260: zeznania $wiadka A. S.,

+ k. 52-53, 268: zeznania $wiadka Z. M.,

« k. 100-101, 266-268: czeSciowo zeznania $wiadka J. K.,

« k. 4-23, 33-36, 54: dokumentacja dot. pozyczki,

+ k. 41: decyzja ZUS,

« k. 67, 297-304: kopie opinii psychologicznych,

+ k. 68: orzeczenie o niezdolnoéci do pracy,

» k. 226, 296: kopia wniosku o ubezwlasnowolnienie i postanowienia o ubezwlasnowolnieniu czeSciowym,

+ k. 279-280: wniosek w trybie art. 46 § 1 Kk;

B. S. ma 33 lata, pozostaje stanu wolnego, nie ma dzieci. Mieszka na terenie K.. Posiada zawodowe wyksztalcenie, z
zawodu jest ogrodnikiem. Utrzymuje sie z renty w wys. ok. 1,7 tys. PLN. Nie posiada istotnego majatku. W 2015 roku
zostala czeSciowo ubezwlasnowolniona.

Leczyla sie psychiatrycznie. Nie byla leczona neurologicznie oraz odwykowo. W odniesieniu do zarzucanego jej czynu
miala w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swego czynu oraz pokierowania swym
postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 Kk. Jest zdolna do udzialu w postepowaniu oraz odbywania ewentualnej
kary — w systemie terapeutycznym.

Nie byla dotychczas karana sadownie. Byla rzeczywiScie pozbawiona wolno$ci w sprawie w okresie od 17.04.2015r.
do 19.05.2015r.

Dowody:
« dane o osobie po myéli art. 213 Kpk — k. 51,

« opinia sadowo-psychiatryczna — k. 113-115,



- dane o karalnosci — k. 47, 121, 137, 216, 261,

- dokumentacja dot. pozbawienia wolnos$ci — k. 203, 213,

B. S. przyznala sie do zarzucanego jej przestepstwa i zlozyla wyjaénienia zgodne z poczynionymi ustaleniami podajac,
ze pozyczke zaciagnela za namowa znajomego, ktory pomagatl jej w zalatwieniu formalnosci, a ktéremu przekazala
wiekszo$¢ pieniedzy.

/K. 71-73, 103-104, 228-229/;
Biorgc pod uwage poczynione ustalenia faktyczne,
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, zaré6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonej B. S. w odniesieniu
do przypisanego jej ostatecznie przestepstwa z art. 286 § 1 Kk w zw. z art. 31 § 2 Kk nie budzily watpliwoSci, przy
uwzglednieniu modyfikacji opisu czynu w sentencji orzeczenia konczacego postepowanie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw, z ktérych wynikalo, ze
oskarzona, nie majac zdolnoSci kredytowej zaciagnela pozyczke w instytucji parabankowej, nie majac tez zamiaru
jej splaty, podajac nieprawdziwe dane dot. sytuacji finansowej, m.zamieszkania, wyksztalcenia, etc. Uzupelnieniem
dowodéw z dokumentéw byly zeznania pracownikéw pokrzywdzonego A. C. — w kwestii braku splaty zobowigzania
i przymusowej egzekucji, oraz M. D. — w kwestii obecnoSci obcego mezczyzny przy podpisywaniu umowy pozyczki.
Zeznania czlonka rodziny oskarzonej, a to wuja Z. M., potwierdzaly, ze oskarzona prowadzi wedrowny tryb zycia, jest
osoba chora i ma wiele zobowigzan. Pracownice ZUS J. R.1A. S. potwierdzaly wystawienie dla oskarzonej dokumentow
niezbednych do ubiegania sie o pozyczke. Wszystkie w/wymienione dowody byly logiczne, rzeczowe i wzajemnie
sie uzupekialy, majac oparcie w wyjasnieniach samej oskarzonej, ktéra szczerze i spontanicznie przyznala, ze za
namowa i pomoca J. K., zaciagnela pozyczke nie majac zamiaru, ani tez mozliwosci jej splaty, przekazujac mu przy tym
wiekszo$¢ pieniedzy, co 6w zreszta potwierdzil, podajac jedynie, ze wynikalo to z zobowigzania oskarzonej wzgledem
niego, czemu Sad wiary nie dal, skoro zobowigzanie mialo opiewa¢ na kwote o polowe nizsza, a sam $wiadek podjat
szereg dzialan w kierunku uzyskania pozyczki przez oskarzona, tak w zakresie rodzaju dokumentéw niezbednych do
ubiegania sie o pozyczke, jak i instytucji, w kt6rej oskarzona pozyczke mogta uzyskaé, a po uzyskaniu pieniedzy zniknat
z zycia oskarzonej, choé ta probowala sie z nim kontaktowaé. Za niewiarygodne Sad uznal przy tym zeznania $§wiadka
zlozone na rozprawie, wedle ktorych w calym procederze mial jeszcze uczestniczy¢ znajomy $wiadka i oskarzonej o
nazwisku K.. Swiadek nie wspominat o tym na etapie postepowania przygotowawczego, nie potwierdzila tego sama
oskarzona, jak i §wiadek D., ktora ze strony pokrzywdzonego podpisywata umowe z oskarzona. Z tych przyczyn Sad
przyjal, ze oskarzona dzialala w istocie wspolnie i w porozumieniu z J. K., ktérego rola byla przy tym przewodnia,
albowiem bez pomocy w/wymienionego, oskarzona bedaca osoba w duzej mierze nieporadna i naiwna, nie bylaby w
stanie sama pozyczki uzyskac. Podkreslenia przy tym wymaga, ze §wiadek K. ostatecznie na rozprawie przyznal, ze
pomagal oskarzonej w zalatwieniu pozyczki w (...), gdzie sam uprzednio zaciagal zobowigzania.

Przypisany oskarzonej sentencja orzeczenia czyn wyczerpal znamiona wystepku z art. 286 § 1 Kk (w zw. z art. 31 § 2 Kk).

Przestepstwa oszustwa — art. 286 § 1 Kk dopuszcza sie bowiem ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem, m.in. za pomocg
wprowadzenia jej w blad.

Przestepstwo oszustwa jest przestepstwem powszechnym, co oznacza, ze moze by¢ popelnione przez kazdy podmiot
zdolny do ponoszenia odpowiedzialnos$ci karne;j.



Zachowanie karalne sprawcy czynu opisanego tredcia art. 286 § 1 Kk polega na doprowadzeniu innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem, za pomoca wprowadzenia jej w blad. Wprowadzenie
w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u innej osoby falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w
Swiadomosci tej osoby. Wprowadzenie w blad moze zostaé osiagniete takze poprzez przemilczenie, tzn. zaniechanie
poinformowania o faktycznym, prawdziwym stanie rzeczy.

Przedmiotem wykonawczym oszustwa jest mienie w szerokim znaczeniu, obejmujacym zaréwno uszczerbek
majatkowy, jak i utracone korzysci, jezeli sa nastepstwem niekorzystnego rozporzadzania mieniem. Korzy$¢ jako
znamie oszustwa nalezy pojmowac szeroko, gdyz polegaé ona moze na uzyskaniu zysku (zwiekszeniu aktywow), albo
na zmniejszeniu pasywow. Dazenie sprawcy oszustwa moze obejmowaé zaréwno korzysé wilasng, jak i korzysSci dla
kogo$ innego.

Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, tzn., ze dla jego bytu niezbedne jest wystgpienie skutku w postaci
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego.

Czyn stypizowany w artykule 286 § 1 Kk nalezy do kategorii przestepstw umySlnych, wymagajacych dla swej realizacji
szczegoblnej postaci zamiaru bezposredniego — zamiaru szczegolnie zabarwionego (dolus directus coloratus). Oszustwo
jest, bowiem przestepstwem kierunkowym, gdyz jego znamie stanowi cel w postaci osiggniecia korzysci majatkowe;j.

Odnoszac powyzsze rozwazania do czynu przypisanego oskarzonej stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie, iz w sprawie
zaszly uzasadnione podstawy do przyjecia, iz zachowanie oskarzonej B. S. wyczerpalo znamiona przestepstwa
oszustwa z art. 286 § 1 Kk. Oskarzona, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, motywowana
osiaggnieciem korzySci majatkowej dla siebie i J. K., z ktorym podzielila sie pieniedzmi, doprowadzita (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci Srodkéw pienieznych z pozyczki, za pomoca wprowadzenia
pracownika w/w instytucji w blad co do zamiaru i mozliwoSci splaty pozyczki. Skoro przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem powszechnym, to powyzsze oznaczalo, ze i oskarzona mogla by¢ jego sprawca. Zachowanie karalne
oskarzonej polega na doprowadzeniu pokrzywdzonej instytucji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za
pomoca wprowadzenia w blad co do swej zdolnosci kredytowej i mozliwosci platniczych. Oskarzona wprowadzila
M. D. w blad, zatajajac przed w/wymieniong okolicznosci, ktére bylyby podstawa negatywnej decyzji pozyczkowe;j.
Przedmiotem wykonawczym oszustwa oskarzonej bylo mienie w postaci pieniedzy. Dazenie sprawcy oszustwa moze
obejmowaé zaréwno korzy$¢é wlasng, jak i korzysci dla kogo$ innego, stad nie ma znaczenia, ze czeS¢ pieniedzy
oskarzona przekazala J. K.. W $wietle okoliczno$ci sprawy nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze oskarzona dzialata
umySlnie, i to z zamiarem bezpos$rednim (dolus directus coloratus).

Rekapitulujac powyzsze rozwazania oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala znamiona czynu z art. 286 § 1 Kk
w zw. z art. 31 § 2 KKk, a to wobec tresci opinii sadowo-psychiatrycznej, w Swietle ktorej oskarzona w dacie czynu
miala w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swego czynu oraz pokierowania swym
postepowaniem.

Przestepstwo okreSlone w art. 286 § 1 Kk. zagrozone jest kara pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do 8 lat.

Sad kierujac sie dyrektywami okre§lonymi w szczegdlnoéci w art. 53 § 11 2 Kk wymierzyl oskarzonej w pkt I sentencji
wyroku za czyn z art. 286 § 1 Kk w zw. z art. 31 § 2 Kk kare zasadnicza w wymiarze minimalnym, tj. 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie w pkt II sentencji wyroku warunkowo zawiesil oskarzonej na minimalny
okres proby 2 lat. Sad zrezygnowal z mozliwoéci orzeczenia wzgledem oskarzonej zamiast kary pozbawienia wolnosci
- kary ograniczenia wolnoSci lub grzywny, cho¢ mozliwo$c taka 31 § 2 Kk w zw. z art. 60 § 1i 6 Kk, albowiem oskarzona
jest niezdolna do pracy, a jej sytuacja finansowa uniemozliwiala zaplate grzywny, orzekanej jako kara zasadnicza.

Ponadto, majac na uwadze motywy dzialania oskarzonej, jak i korzySci z popelionego przestepstwa, Sad orzekl wobec
oskarzonej w oparciu o tre$c art. 33 § 2 Kk grzywne obok kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 70 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zL. Dodaé przy tym nalezy, ze na poczet tejze grzywny zaliczono



oskarzonej okres rzeczywistego pobawienia wolnoéci w sprawie, co de facto uwalnia oskarzona od zaplaty znakomitej
wiekszosci kwoty wynikajacej z orzeczonej kary grzywny.

Sad ostatecznie zrezygnowal z orzeczenia wobec oskarzonej wnioskowanego przez przedstawiciela (...) (k. 279-280)
obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 Kk w jakiejkolwiek wysoko$ci. Pokrzywdzony wniost o naprawienie
szkody w wysokoSci 18 tys. zl, zatem wraz z odsetkami i kosztami, cho¢ szkoda wynikla bezposrednio z popelnionego
przestepstwa wynosila zaledwie 6 tys. zt — tj. taka kwote otrzymala faktycznie oskarzona tytulem pozyczki z (...).
Dodatkowo, co wynikalo ze zgodnych wyjasnien oskarzonej i zeznan $§wiadka J. K., z otrzymanej kwoty 6 tys. zl, az 4
tys. z} oskarzona przekazala J. K., ktéry zdaniem Sadu dzialal wspélnie i w porozumieniu z oskarzona, pelniac przy
tym przewodnig role. Stad tez nie bylo uzasadnienia do obcigzania oskarzonej kwota korzysci uzyskanej przez inna
osobe, tj. przekraczajaca 2 tys. zk I tej kwoty Sad nie orzekl w trybie art. 46 § 1 Kk, albowiem jak wynikalo z zeznan
Swiadka - reprezentanta pokrzywdzonej A. C., (...) wystgpit p-ko oskarzonej na droge sadowa uzyskujac przed sadem
cywilnym tytul wykonawezy, skierowany do przymusowej egzekucji, w toku ktorej (...) z zajetego konta oskarzonej
w banku Sciggnal kwote 3.911,10 zl, zatem przekraczajacq znaczaco korzySé uzyskang z przestepstwa w wys. 2 tys.
z}. Wreszcie wskazaé nalezy, ze skoro sad cywilny w innym postepowaniu orzekt juz prawomocnie w przedmiocie
roszczenia pokrzywdzonej, to orzeczeniu Srodka karnego z art. 46 § 1 Kk sprzeciwiala sie tre$¢ art. 415 § 5 zd. 2 Kpk,
albowiem powyzsze prowadzitoby do dwoch tytutow egzekucyjnych dot. tego samego roszczenia.

Do okolicznos$ci obciazajacych wplywajacych przede wszystkim na rozmiar orzeczonej kary Sad zaliczyl przede
wszystkim wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, wyrazajacy sie m.in. w wysoko$ci wyrzadzonej szkody.

Do okoliczno$ci tagodzacych wplywajacych na rozmiar kary, jak i warunkowe zawieszenie jej wykonania, a tym samym
przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej na przyszlo$é¢, Sad zaliczyt dotychczasowa niekaralno$é oskarzonej,
jej subsydiarng role w popelieniu przestepstwa, a takze postawe w toku postepowania oraz fakt przymusowego, lecz
jednak naprawienia szkody.

Tak orzeczone kary i $rodki karne byly w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy sprawcy, uwzglednialy spoleczng
szkodliwo$¢ czynu, speliajac przy tym cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore maja osiagnaé w stosunku do
oskarzonej, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Orzeczenie o kosztach postepowania, w tym w zakresie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej
z urzedu, mialo swoje uzasadnienie w brzmieniu przepiséw powolanych treécig wyroku.

Majac na uwadze przedstawione okolicznoSci faktyczne i powolane przepisy prawa orzeczono, jak w sentencji.
Zarzqdzenia;
+ odnotowaé uzasadnienie sporzadzone z urzedu,

+ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem i poucz. o apelacji doreczyé wnioskodawcey — w razie
takiego wniosku,

o kal. 14 dni;
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