Sygn. akt VII K 816/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W sierpniu 2014 roku A. Z. z uwagi na ciezka sytuacje finansowa (brak pracy) postanowil zaciggna¢ pozyczke, celem
uzyskania $rodkow pienieznych na biezace utrzymanie. Z tego powodu oskarzony skontaktowal sie z przedstawicielem
spolki (...) S.A., w nastepstwie czego w dniu 04 sierpnia 2014 roku doszlo do zawarcia umowy pozyczki pieniezne;j
- Pakiet G. nr (...), na podstawie ktérej w tym samym dniu oskarzonemu wyptacono kwote w wysokosci 2.000 zl.
Przedmiotowa umowa zostala zawarta w miejscu zamieszkania oskarzonego, na podstawie dokumentu tozsamo$ci
w postaci dowodu osobistego, a takze po uzupelieniu przez doradce klienta ww. sp6lki - (...) wniosku o pozyczke,
zawierajacego niezgodne z prawda o$wiadczenie A. Z., z ktérego wynikato, ze oskarzony jest zatrudniony jako
pracownik produkeji w (...) Sp. z 0.0. w T. na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokre$lony. Zgodnie z
rzeczong umowa A. Z. byt zobowigzany do splaty kwoty 3.927,06 zt w 60 ratach tygodniowych po 65,46 zl (59 rat) i
64,92 z} (ostatnia rata). Osoba ta nie dokonala splaty zaciagnietego przez siebie zobowiazania finansowego.

W zwigzku z brakiem terminowej splaty, po uprzednim wezwaniu oskarzonego do zaplaty, przedmiotowa umowa
zostala wypowiedziana z dniem 29 listopada 2014 roku. Powyzsze skutkowalo takze zlozeniem zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa.

(...) S.A. poniosta szkode w wysoko$ci 2.000 zl.
/Dowody: umowa pozyczki pienieznej - Pakiet G. nr (...) -
k. 2,

wniosek o pozyczke - k. 3,

wydruk obrazujacy zalegloéci w splacie pozyczki - k. 4,
wypowiedzenie umowy pozyczki - k. 5,

wyciag z Rejestru Przedsiebiorcow - k. 7,

pismo (...) Sp.zo0.0.z/swT.-k. 13,

zeznania Swiadka W. P. - k. 25-26, 76,

zeznania Swiadka M. T. - k. 18-19,

wyjaénienia oskarzonego - k. 51, 75/.

Przestuchiwany w charakterze podejrzanego A. Z. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wskazal, ze raty
wynikajace z umowy pozyczki pienieznej nie zostaly uregulowane z uwagi na brak zatrudnienia.

Swoje stanowisko oskarzony podtrzymal takze w toku rozprawy glownej, gdzie dodatkowo wskazal, ze w
inkryminowanym czasie utrzymywal sie z prac dorywczych, przez co nie oszukal spéiki (...) S.A. jako, ze posiadal
srodki na splate zaciagnietego zobowigzania. Nadto dodal, ze w konsekwencji nie uregulowal przedmiotowego
zobowiazania finansowego, a przyczyna tego stanu rzeczy byt brak mozliwosci dalszego zarobkowania.

Oskarzony byt uprzednio karany sadownie, w tym raz za przestepstwo oszustwa. Wyrokiem lacznym z dnia 26 stycznia
2012 roku, sygn. akt VIT K 1132/11, Sad Rejonowy w Opolu polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone
wyrokami: Sagdu Rejonowego w Opolu z dnia 13 listopada 2008 roku, sygn. akt VII K 1098/08, za przestepstwo z art.



178a § 1 k.k. i Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 25 lutego 2009 roku, sygn. akt VII K 1427/08, za cigg przestepstw
z art. 288 § 1 k.k., a takze jednostkowe kary ograniczenia i pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wobec A. Z. wyrokami:
nakazowym Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 12 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt VII K 1036/09, za czyn z art. 178a
§ 2 k.k., Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 18 lutego 2010 roku, sygn. akt VII K 1326/09, za czyn z art. 178a § 2 k.k. i
Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 06 lipca 2010 roku, sygn. akt VII K 216/10, za ciag przestepstw z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k., a takze za czyny z artykuldéw: 193 k.k., 190 § 1 k.k., 157 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz ciag przestepstw
z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., wymierzajac mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (VII
K 1098/08 i VII K 1427/08) oraz kare laczna 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (VII K 1036/09, VII K 1326/09
i VII K 216/10). Orzeczong ww. wyrokiem kare pozbawienia wolnosci oskarzony odbywa od dnia 15 maja 2015 roku.
Ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 22 lipca 2015 roku, sygn. akt VII K 521/15, Sad Rejonowy w
Opolu skazat A. Z. za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

A. Z. jest kawalerem, ma jedno dziecko. Posiada wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu. Aktualnie nie pracuje,
przebywa w Areszcie Sledezym w O.. Nie posiada majatku o istotnej wartoéci.

/Dowody: wyja$nienia oskarzonego - k. 51, 75,

dane osobopoznawcze - k. 29, 52,

karta karna - k. 31-33,

odpisy wyrokow, w tym wyroku tacznego SR w Opolu z dnia
26.01.2012r., sygn. akt VII K 1132/11 - k. 37-47/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza zebranego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony A. Z. jest
winny popelnienia przypisanego mu w wyroku przestepstwa.

Ustalajgc stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie w gléwnej mierze na dowodowych zrodlach
osobowych w postaci zeznan §wiadkow W. P.i M. T., a takze wyjasnien oskarzonego A. Z.. Dodatkowo uwzgledniono
niekwestionowane dowody z dokumentéw w postaci: umowy pozyczki pienieznej - Pakiet G. nr (...), wniosku o
pozyczke, wydruku obrazujgcego zalegloSci w splacie pozyczki, wypowiedzenia umowy pozyczki, wyciagu z Rejestru
Przedsiebiorcow oraz pisma (...) Sp. z 0.0. z/s w T.. Sad dal wiare tym dowodom jako dowodom uzupelniajacym w
stosunku do osobowych Zr6del dowodowych, bowiem wiarygodnosci i rzetelno$ci tychze dokumentow nie podwazyta
zadna ze stron procesu i nie wzbudzily one uzasadnionych watpliwos$ci sadu co do zgodnoSci z prawdziwym stanem
rzeczy. Natomiast przy ustaleniach co do sytuacji zyciowej, rodzinnej i osobowej Sad oparl sie na dowodach w postaci
danych osobopoznawczych, za$§ w zakresie ustalenia uprzedniej karalno$ci oskarzonego na danych o karnosci, w tym
na odpisach wyrokow.

W oparciu o zeznania §wiadkéw W. P. i M. T. oraz o dokumentacje zwigzana z zawarciem przedmiotowej umowy
pozyczki ustalono, ze w dniu 04 sierpnia 2014 roku pomiedzy A. Z. a (...) S.A., reprezentowang przez W. P., na
podstawie dokumentu tozsamos$ci w postaci dowodu osobistego oraz wniosku wypelionego przez pracownika spoiki,
zawierajacego oSwiadczenie A. Z., z ktérego wynikalo, ze oskarzony jest zatrudniony jako pracownik produkcji w
(...) Sp. z 0.0. w T. na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony, doszlo do zawarcia umowy pozyczki
pienieznej - Pakiet G. nr (...) na kwote 2.000 zl, ktora oskarzony otrzymal w tym samym dniu. Osoby te wskazaly
ponadto, ze oskarzony nie dokonal splaty zaciagnietego zobowigzania. Swiadek W. P. potwierdzila réwniez fakt
zlozenia przez oskarzonego o§wiadczenia o zatrudnieniu i dochodach (,,A. powiedzial mi, ze zaczyna prace u K., a przy
tym my nie potrzebujemy, by okaza¢ uméw o prace. Miejsce pracy i dochody podal oskarzony” - k. 76). Z kolei swiadek



M. T. zeznal o wysokoSci szkody poniesionej przez (...) S.A., wskazujac ponadto na o§wiadczenie o dochodach jako na
nieodzowny warunek uzyskania pozyczki (,O$wiadczenie o dochodach i Zrédlach ich otrzymywania jest koniecznym
warunkiem otrzymania pozyczki, w przypadku braku powyzszego o$wiadczenia pozyczka nie zostalaby udzielona” -
k. 18).

Swojego sprawstwa w istocie nie kwestionowal sam oskarzony, ktory w toku niniejszego postepowania zanegowal fakt
zatrudnienia w Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) w T.. Okoliczno$¢ ta wynika rowniez z pisma ww. spotki
datowanego na dzien 07 czerwca 2016 roku, w ktéorym wskazano, ze A. Z. nie byl zatrudniony w (...) Sp. z 0.0. w T.
oraz nie by} pracownikiem udostepnianym tej spolce przez wspdlpracujaca z nig Agencja Pracy.

W $wietle powyzszego - zdaniem Sadu - wyjaénienia ztozone przez A. Z. w poczatkowej fazie niniejszego postepowania,
wskazujgce na brak zatrudnienia oraz brak $rodkéw na uregulowanie przedmiotowego zobowigzania finansowego
(,Nie mialem zatrudnienia i nie mialem z czego placi¢ kredytu” - k. 51), a ponadto - co istotne - zbiezne
z oméwionymi powyzej dowodami, nie byly w zadnym wypadku wymuszone, lecz odzwierciedlaly rzeczywisty
stan rzeczy. Jako niewiarygodne, sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania, oceniono natomiast pozniejsze
wyjaénienia oskarzonego, w ktérych osoba ta, wskazujac na wykonywanie prac dorywezych, starala sie wycofaé
ze swoich poczatkowych twierdzen. W ocenie Sadu wskazywanie faktéw i okoliczno$ci majacych $wiadczyé o
niepopelnieniu przez A. Z. zarzucanego mu czynu zabronionego jest tylko i wylacznie przyjeta przez niego linig
obrony, ktora w konfrontacji z opisanymi powyzej wiarygodnymi dowodami nie mogla sie ostaé. Podkresli¢ w tym
miejscu jeszcze raz nalezy, ze o§wiadczenie o zatrudnieniu zlozone przez oskarzonego poswiadczalo nieprawde co do
informacji w nim zawartych. Owo o$wiadczenie za$, zgodnie z zeznaniami §wiadka M. T., o czym juz wspomniano,
mialo kluczowe znaczenia dla uzyskania pozyczki gotéwkowej. Dodatkowo caloksztalt dzialan A. Z. mial na celu
doprowadzenie, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 2.000 zl, a o braku zamiaru splaty pozyczki §wiadczy fakt, ze oskarzony w chwili zaciggania przedmiotowego
zobowigzania nigdzie nie pracowat i nie posiadal zadnego dochodu, a zatem nie miat on realnej mozliwosci splaty
zaciagnietego przez siebie zobowiazania finansowego.

Reasumujge, wyzej przytoczone okoliczno$ci potwierdzily przyjeta w sprawie kwalifikacje prawna czynu, ktérego
dopuscil sie A. Z., tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. Przepis tego artykulu okresla bowiem odpowiedzialnosé za
oszustwo, czyli motywowane celem osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie jej w blad albo wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego
pojmowania przedsiebranej czynnos$ci. Istota tego przestepstwa polega zatem na postuzeniu sie falszem jako
czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowe;.
Ustawowe znamie wprowadzenia zostaje wypelnione z kolei wtedy, gdy sprawca swoimi podstepnymi zabiegami
doprowadza inng osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy. Znamie ,,doprowadza” w mysl tego
artykulu zaklada wiec aktywno$c¢ ze strony sprawcy oraz istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zachowaniem
a rozporzadzeniem dokonanym przez pokrzywdzonego. Dodatkowo czyn stypizowany w artykule 286 § 1 k.k. nalezy
do kategorii przestepstw umys$lnych, wymagajacych dla swej realizacji szczegblnej postaci zamiaru bezposredniego
- zamiaru szczegdblnie zabarwionego (dolus directus coloratus), co podkre§lono w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
11 lutego 2009 roku, III KK 245/08, w ktéorym wskazano, ze: ,okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest
przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie
korzyéci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktora
stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelnienia
oszustwa z zamiarem ewentualnym, zamiar bezpoSredni winien obejmowac zaréwno cel, jak i sam sposéb dzialania
zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcieé takiego wlasnie sposobu dzialania w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa.
Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k., nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie



wyzyskuje blad), ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposdb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i
jednoczes$nie chce wypelhienia tych znamion”.

W tych okolicznoéciach, w $wietle dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, jest oczywistym, ze oskarzony A. Z.
w dniu 04 sierpnia 2014 roku w T., woj. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.000 zl w ten sposoéb,
ze zawarl umowe z firma nie majac zamiaru splaty zawartej ze sp6tka umowy pozyczki oraz wprowadzil w btad firme
(...) S.A. wW., co do miejsca zatrudnienia i wysoko$ci osigganych dochod6w, czym dziatal na szkode firmy (...) S.A.
wW..

WatpliwoSci nie powinno réwniez budzi¢ przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 64 § 1 k.k. Wskazaé bowiem nalezy, ze
A.Z. powyzszego, umySlnego czynu dopuscil sie w przeciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sgdu Rejonowego w Opolu z dnia 26 stycznia 2012 roku w sprawie o sygn.
akt VII K 1132/11 za podobne przestepstwa umyslne (oskarzony odbywa te kare od 15 maja 2015 roku). Tym samym
zasadnym bylo uznanie, ze przedmiotowe przestepstwo popelnione zostalo w warunkach recydywy podstawowej z
art. 64 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare za dokonane przez niego przestepstwo Sad kierowal sie dyrektywami okre$§lonymi
w art. 53 § 11 2 k.k. Uwzgledniono zatem rodzaj naruszonego dobra, stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz
zawinienie sprawcy. Do okolicznoéci negatywnych majacych wplyw na wymiar kary zaliczono przede wszystkim
rozmy$lno$¢ dzialania A. Z. oraz $§wiadomo$¢ co do bezprawnoS$ci podejmowanych przez niego dzialan. Sad nie
dopatrzyl sie przy tym zadnych okoliczno$ci mogacych wylaczy¢é wine oskarzonego. Oskarzony osiagnal bowiem
okreslony stopienn dojrzaloSci, a co za tym idzie powinien on rozpoznaé spoleczne znaczenie popelionego przez
siebie czynu i tym bardziej powinien by¢ §wiadomy konsekwencji, jakie moze on spowodowa¢. Dodatkowo oskarzony
wyrzadzit szkode, ktora do tej pory nie zostala wyré6wnana.

Nadto przy wymiarze kary Sad wziat pod uwage sposob zycia oskarzonego przed popelnieniem omoéwionego powyzej
przestepstwa oraz jego zachowanie po popekieniu przedmiotowego czynu zabronionego. W pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, ze oskarzony A. Z. byl juz uprzednio wielokrotnie karany sagdownie, a przedmiotowego czynu dopuscit
sie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. W przedmiotowej sprawie nie dopatrzono sie takze istotnych okolicznosci
lagodzacych.

Kierujac sie powyzszymi wskazéwkami Sad wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wobec nagminnego lekcewazenia przez oskarzonego norm prawa karnego, co wskazuje na wysoki stopien jego
zdemoralizowania i wyklucza przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej, Sad wymierzyt oskarzonemu A. Z.
bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci. Wskaza¢ nalezy, ze oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany, a
przypisanego mu czynu dopuscit sie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., w nastepstwie czego osoba ta nie daje
gwarancji niepopadania w konflikt z prawem, co z kolei wyklucza skorzystanie w tym przypadku z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary. W ocenie Sadu wymierzenie kary bezwzglednej jest konieczne zaréwno z
punktu widzenia prewencji szczego6lnej jak i ogolnej jako, ze nalezy pietnowaé negatywne zachowania oskarzonego i
u$wiadamia¢ mu naganno$¢ oraz szkodliwo$¢ popelnionych przez niego czynéow. W tych okoliczno$ciach niezbedne
bylo orzeczenie kary izolacyjnej, tym bardziej, ze uprzednie skazania nie hamowaly sklonnosci oskarzonego do
dalszego zaklocania porzadku prawnego.

Dodatkowo Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego A. Z. do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz (...) S.A. w W. kwoty 2.000 zk

Caloksztalt przedstawionych okoliczno$ci sprawil, ze Sad orzekl jak w dyspozytywnej cze$ci wyroku uznajac, ze
orzeczona jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz zawinienia sprawcy, a wydane rozstrzygniecie



bedzie skutecznym Srodkiem do zwalczania tego typu przestepczoSci, natomiast w stosunku do oskarzonego pozwoli
na zrozumienie jego blednego postepowania i unikniecie w przysztosci podobnych czynow.

Majgc na uwadze przedstawione okolicznosci faktyczne i powolane przepisy prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w calo$ci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Rownoczesnie zasgdzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. D. kwote 420,00 zt plus 23% VAT tytulem obrony z
urzedu udzielonej oskarzonemu przed Sadem.



