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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 wrzesnia 2018 roku
Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Hubert Frankowski
Protokolant Stazysta Zuzanna Szpak
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu — nieobecny, zawiadomiony prawidlowo
po rozpoznaniu dnia 11 wrze$nia 2018 roku
sprawy A.R.,c. K.iM. zd. H., ur. (...) w B.
oskarzonej o to, ze:

w okresie od 7 do 21 listopada 2013 r. w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonywaniu z gory powzietego
zamiaru bedac wlascicielem firmy (...) z siedzibg w G. ulatwila L. F. doprowadzenie w celu osiggniecia korzysci
majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...),95 firme (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w
ten sposob, ze jako osoba uprawniona do wystawienia zaswiadczen o zatrudnieniu i zarobkach wystawita L. F. dwa
za$wiadczenia o zatrudnieniu i osigganych dochodach w firmie (...) z siedziba w G. datowane na dzieh 07.11.2013
r. i 11.11.2013 1., z ktorych to dokumentéw wynikala, ze w. w. pelil stanowisko sprzedawcy-kasjera i otrzymywal
wynagrodzenie w kwocie 1773,83 zl brutto, podczas gdy L. F. nie byl zatrudniony na w. w. stanowisku i nie otrzymywal
takiego wynagrodzenia, a nastepnie L. F. po otrzymaniu takich dokumentéw wprowadzil w blad pracownika w. w.
firmy co do swojego zatrudnienia i wysoko$ci osigganych dochodéw w firmie (...) z siedzibg w G. i zawarl z firma
(...) Sp. z 0.0. dwie umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...)i (...) w wyniku ktérych otrzymal karty
SIM numer6w abonenckich 666 228 682 i 665 189 519 oraz telefony komérkowe marki H. (...) 8S o nr (...): (...) 1
LGS. (...)&II o nr (...): (...), po czym z powyzszego zobowiazania nie wywiazal sie, czym dzialano na szkode firmy
(...) Sp. z 0.0. z siedzibga w W.,

j.oczynz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

1. oskarzona A. R. uznaje za winng czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, z tym ze czy ten kwalifikuje z art. 18
§ 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art.
19 § 1 k.k. wymierza jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt 1 sentencji wyroku kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonej na okres proby 1 (jednego) roku;

3. na podstawie art. 72 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzona do pisemnego informowania kuratora sadowego o przebiegu
okresu proby w odstepach co 3 (trzy) miesigce liczac od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa tytutem kosztéw postepowania kwote
160 zl.



