Sygn. akt: IX C 408/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017r.

Sad Rejonowy w Opolu IX Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Zapala-Garbacz
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Eukomska

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2017r. w Opolu
sprawy z powodztwa M. W. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. W. (1) kwote 42.850,00 z} (czterdzieSci
dwa tysigce osiemset pieédziesiat zlotych) z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 5 lutego 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. W. (1) kwote 5.539,00 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

IV. nakazuje Sciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 474,28 z} tytulem uzupelniajacej naleznosci
zwigzanej z wynagrodzeniem bieglych.

Sygn. akt IX C 408/15

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Opolu wplynat pozew maloletniego M. W. (1) przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate
kwoty 44.100.00 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde i cierpienie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
5 lutego 2015 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powodki wskazal, iz w dniu 4 listopada 2014 r. w O. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w ktérym sprawca szkody kierujacy pojazdem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
doprowadzil do potracenia maloletniego powoda M. W. (1). Zdaniem powoda sprawca szkody objety byl ochrona
ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. Pozwany
przyznal na rzecz powoda kwote 3.000,00 z} a po uwzglednieniu 70% przyczynienia powoda wyplacil kwote 900,00 zt.

W wyniku wypadku powd6d doznal obrazen ciala w postaci: urazu glowy, krwiaka nadtwardowkowego okolicy
skroniowej lewej, zZlamania luski koSci skroniowej lewej, rozejScia szwu klinowo - tuskowego po stronie lewej. W



terminie od 4 listopada 2014 r. do 7 listopada 2014 r. przebywal na Oddziale (...) (...) Zgodnie z zaleceniami prowadzil
oszczedzajacy tryb zycia oraz odbywal wizyty w Poradni P. - (...)

Jak przekonywal dalej powdd doznane obrazenia skutkowaly dolegliwo$Sciami natury fizycznej, bolem, jak réwniez
cierpieniem psychicznym. Wypadek spowodowal szereg réznego rodzaju negatywnych konsekwencji, w zyciu powoda,
zaburzajac jego funkcjonowanie. W nastepstwie przebytego wypadku poszkodowany stal sie nerwowy i placzliwy.

W zwiazku z stanem chorobowym powoda zasadnym pozostaje zadania uzupelnienia zado$¢ uczynienia, w kwocie
44.100,00 zl. Ponadto strona powodowa zastrzega, sobie prawo do zwiekszenia roszczenia.

Zgodnie z dyspozycja art. 426 KC maloletni, ktory nie ukoniczyl lat 13, nie ponosi odpowiedzialno$ci za wyrzadzenie
szkody, a co za tym idzie nie mozna mu przypisa¢ winy w niniejszym postepowaniu i odméwic wyplaty odszkodowania.
W chwili wypadku powd6d mial 4 lata, a w konsekwencji nie mial umiejetno$ci rozpoznania ewentualnych skutkow
swoich zachowan, oceny sytuacji. W odniesieniu do zasad wspoélzycia spolecznego (art. 5 k.c.) nie powinno sie
pomniejsza¢ dochodzonej pozwem kwoty.

Zgodnie orzecznictwem Sadu Najwyzszego Sad nie ma obowigzku zmniejszenia odszkodowania w przypadku ustalania
przyczynienia sie, poszkodowanego do powstania szkody, gdyz przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku
naprawienia szkody. Ponadto osoba zobowigzana wedlug przepisow o czynach niedozwolonych do naprawienia
szkody, poniesionej przez maloletnie dziecko, nie moze zada¢ zmniejszenia swojego obowigzku odszkodowawczego
wobec tego dziecka wskazujac, ze szkoda pozostaje w zw. przyczynowym zawinieniem rodzicow poszkodowanego.

Natomiast osobie doroslej opiekujacej sie powodem, w chwili zdarzenia nie mozna przypisa¢ winy w nadzorze,
poniewaz dziecko w chwili zdarzenia znajdowalo sie pod opieka matki, ktéra byta przy nim, czuwala nad jego
bezpieczenstwem, wskazala dziecku na potrzebe zachowania ostroznosci przy drodze, dolozyla zatem wszelkich staran
aby dziecku nic sie nie stalo, niemniej jednak nie mogta w okoliczno$ciach sprawy uchronié¢ go przed zdarzeniem.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm.

Uzasadniajac stanowisko, w sprawie pozwany przyznal, iz w dniu 3 lutego 2010 r. ubezpieczal od odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadacza pojazdu marki S. (...) nr rej. (...). Bezpos$rednig przyczyng wypadku z dnia 3 lutego 2010 roku
bylo zdaniem pozwanego wbiegniecie powoda na jezdnie bezposrednio przed nadjezdzajacy samochod marki S..
Pozwany stwierdzil iz przejal odpowiedzialno§¢ za skutki zdarzenia przyjmujac ze przyczynienie sie powoda do
skutkow szkody wyniosto 70% i ustalil zado$¢uczynienie, w kwocie 3.000,00 zL. Zmniejszenie Swiadczenia z uwagi
na przyczynienie poszkodowanego wystarczy nieprawidlowe zachowanie poszkodowanego, bez wzgledu na jego
przyczyne. Poza sporem jest, to ze do wypadku nie dosztoby, gdyby powod nie wbiegl na jezdnie. Posiadacz samochodu
marki S. ponosi odpowiedzialno$¢ jedynie za normalne nastepstwa wypadku komunikacyjnego z dnia 3 lutego 2010
roku.

Pozwany podnosit iz nie sposob aby biegli ustalali stan emocjonalny obecnie 9 letniego powoda sprzed 5 laty skoro
powdd nie leczyt sie psychiatrycznie i nie korzystal z porad psychologa bezpos$rednio po wypadku. Zatem roszczenia
powoda o dalsze zado$¢uczynienie sg bezzasadne.

Pozwany nie uznal takze roszczen powoda o odsetki ustawowe od dnia 5 lutego 2015 roku, skoro powdd nie
dowiodt roszczenia dochodzonego pozwem w tej dacie. Roszczenie powoda o kwote dochodzona pozwem nie stalo sie
wymagalne w dniu 5 lutego 2015 roku.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 4 listopada 2014 r. ok. 7:50 maloletni powod M. W. (1) szed}l wraz z matka N. K. (1) poboczem drogi przy
ulicy (...) w N.. W czasie spaceru maloletni powod byt podtrzymywany przez swoja matke za ramie. Podczas udzielania
informacji przez matke maloletniego, osobie kierujacej samochodem osobowym, ktdry zatrzymatl sie na chwile na



poboczu drogi, maloletni w pewnej chwili wyrwat sie swojej matce i wbiegl na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy
samochdd osobowy marki S. (...) o nr rej. (...) kierowany przez I. K..

Kierujaca samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...) nie miala mozliwo$ci wyhamowania samochodu przed
wbiegajacym nagle na jezdnie matoletnim powodem.

Dowéd:

- notatka urzedowa k. 23

- postanowienie o umorzeniu dochodzenia z dnia 10 grudnia 2014 r. k. 24
- zeznania I. K. k. 00:05:20 i nast.

Powdd po wypadku zostal przewieziony do Wojewddzkiego Centrum Medycznego w O. na Oddzial (...) (...) gdzie
na trzydniowej obserwacji rozpoznano u niego uraz glowy ze zlamaniem ko$ci ciemieniowej lewej, rozej$ciem szwu
klinowo-tuskowego i krwiakiem nadtwardéwkowym okolicy glowy. Przy przyjeciu na oddzial stan ogblny powoda
byt $redni, poktadat sie, byt nieco splatany ale wydolny krazeniowo i oddechowo. Powo6d w trakcie obserwacji mial
wymioty ze $ladami krwi, nie zmieszane z tre$cig pokarmowa oraz narastajacy obrzek okolicy skroniowej lewej. W
stosunku do powoda zalecono lezenie, plyny infuzyjne, profilaktyczne antybiotykoterapie. W trakcie leczenia uzyskano
stopniowa poprawe stanu ogblnego, ustgpienie wymiotéw, parametréw bez niepokojacych objawoéw neurologicznych.

Dowéd:
- karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 7 listopada 2014 r. k. 13 — 14

Po wypadku maloletni powod bal sie wychodzié¢ z domu, w tym do przedszkola. Nie chcial wchodzi¢ do samochodu i
jezdzi¢ autem. Ograniczyl wyjécia na podworko. Stal sie agresywny i pobudzony. Zaczal dokuczaé dzieciom, zabierac
zabawki. Maloletni powdd po wypadku stracit zainteresowanie rysunkami, jazda na rowerze.

Dowod:

- zeznania N. C. k. 00:4:24 i nast.

- zeznania A. C. k. 00:11:06 i nast.
- zeznania E. K. k. 00:21:07 i nast.

Maloletni powéd w wyniku potracenia przez samochdd osobowy doznal urazu glowy ze zlamaniem luski kosci
skroniowej lewej oraz krwiakiem nadoponowym tej okolicy, jak rowniez niewielkim rozejéciem sie szwu klinowo-
tuskowego. Pod wzgledem ortopedycznym powod nie odnidst trwatego uszczerbku na zdrowiu. Po wypadku powdd
nie odczuwat istotnych lub duzych dolegliwosci bélowych, a ze szpitala zostal wypisany do domu, w stanie ogdlnym
dobrym.

Przeprowadzone badanie fizykalne nie wykazalo u powoda zadnych dysfunkcji w poszczegblnych narzadach ruchu.
Pod wzgledem ortopedycznym funkcje narzadowe powoda byly po wypadku w peni sprawne.

Z ortopedycznego punktu widzenia nie ma potrzeby dalszego leczenia powoda. Powdd po wypadku nie wymagal
wiekszej niz inni maloletni w jego wieku, opieki oséb trzecich.

Dowod:

- opinia sadowo lekarska specjalisty chirurgii ortopedycznej i traumatologii dr med. M. W. k. 79 - 83



Pod wzgledem neurologicznym w zwiazku z rozpoznanym u maloletniego urazem czaszkowo moézgowym krwiakiem
nadtwardowkowym lewej okolicy skroniowej, ztamaniem tuski koSci skroniowej lewej, rozej$ciem szwu klinowo
luskowego po stronie lewej powod doznal stalego uszczerbku na zdrowiu, ktéry zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002r. wg par 4 wyniost 15% a wg par 2 - 10% (dziesie¢ procent). Lacznie
25% statego uszczerbku na zdrowiu.

U maloletniego po wypadku stwierdzono kliniczny zespél wstrzaénienia moézgu, powiklany krwiakiem
nadtwardowkowym, spowodowany urazowym uszkodzeniem tetnicy oponowej Srodkowej. Powod byt leczony
zachowawczo. Od czasu urazu utrzymuja sie u powoda bole glowy okolicy skroniowej lewej intensywne w sensie
czasu trwania i czestotliwoéci. Ostatnio bole glowy powracajg z rzadsza czestotliwo$cia. Od czasu przebytego urazu
czaszkowo mozgowego u maloletniego wystepuja zaburzenia zachowania z nadmierna pobudliwoScia nerwowa,
wyalienowaniem sie ze Srodowiska rowiesniczego, spadkiem zainteresowania zabawa z rowie$nikami, jakanie. Objawy
te wymagaly zastosowania psychoterapii z widoczna poprawa stwierdzana przez matke. Obiektywizacja zmian w
zachowaniu maloletniego jest niezbedna ocena przez bieglego psychologa i psychiatre.

Maloletni powdd wymaga okresowej klinicznej kontroli neurologicznej uzupeklionej badaniem eeg i kontrolnym
badaniem MR. W badaniu neurologicznym nie stwierdza sie u powoda objawow ubytkowych ze strony ukladu
nerwowego.

Maloletni powdd podczas leczenia neurologicznego wymagal stalego nadzoru i opieki w zakresie realizacji codziennych
czynno$ci i systematycznego prowadzenia postepowania leczniczego z uwagi na swoj wiek. Maloletni powod wymaga
nadal rehabilitacji pod postacig stosowanej psychoterapii, stwarza to szanse odwracalno$ci zaburzen zachowania
zaleznej od wieku.

Dowdéd:
- opinia sagdowo lekarska lek med. specjalisty neurologa K. H. k. 100 - 103

Maloletni powdd pozostaje obecnie w kontakcie stownym logicznym, w zachowaniu spokojny, zasob stéw i wiadomo$ci
przemawia za intelektem w obszarze normy, tok my$lenia prawidtowy, naped wyréwnany, nastr6j wyréwnany, afekt
zywy, dostosowany. Nie obserwuje sie u powoda objawow o charakterze zespolu depresyjnego reaktywnego ani tez
z kregu objawow nerwic.

W zwigzku z przebytym wypadkiem z dnia 4 listopada 2014 r. nie stwierdza sie u maloletniego powoda zaburzen
zachowania, zaburzen emocjonalnych lub innych zaklécen psychicznych, ktére moglyby powodowaé uposledzenie.
Pod wzgledem psychiatrycznym i psychologicznym nie stwierdza sie u powoda podstaw do ustalenia uszczerbku na
zdrowiu.

Dowdéd:
- opinia bieglych sadowych lek A. N. — specjalisty psychiatrii dzieciecej i mlodziezy k. 143 - 145
- opinia sagdowa dr J. P. — psychologa klinicznego k. 143 - 145

W dniu 13 listopada 2014 r. maloletni powdd byl konsultowany w poradni neurologicznej gdzie stwierdzono brak
wskazan do hospitalizacji na oddziale neurologii dzieciece;j.

Dowdéd:
- porada w izbie przyjet z dnia 13 listopada 2014 r. k. 15 - 16

- skierowanie do poradni specjalistycznej k. 17b - 18



Pismem z dnia 29 grudnia 2014 r. powod zlozyl wniosek o wszczecie postepowania likwidacyjnego szkody zwigzanego
z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 4 listopada 2014 r., wnoszgc o przyznanie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
w W. kwoty 45.000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty 1.680,00 z} tytulem refundacji kosztéw opieki.

Dowéd:
- zgloszenie szkody z dnia 29 grudnia 2014 r. k. 21 - 22

Pozwany po wszczeciu i przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego szkody opierajac sie na orzeczeniu lekarza
orzecznika strony pozwanego, ktéry stwierdzil u maloletniego powoda 2% uszczerbek na zdrowiu, przyznal na rzecz
powoda decyzji z dnia 20 stycznia 2015 r. odszkodowanie w kwocie: 937.80 zk Na przyznane odszkodowanie skladala
sie kwota 3.000,00 zt tytulem zado$c¢uczynienia za doznang przez powoda krzywde oraz koszty opieki oséb trzecich,
w kwocie 126.00 z} z uwzglednieniem 70 % przyczynienia sie powoda w powstania szkody w kwocie - 2,188.20 zl.

Pozwany ustalajgc wysoko$¢ odszkodowanie wzigl pod uwage intensywno$é leczenia oraz charakteryzujace te
obrazenia i dajace sie przewidzie¢ w przyszloSci negatywne ich nastepstwa jak rowniez wiek poszkodowanego.

Dowdéd:
- decyzja z dnia 20 stycznia 2015 r. k. 20
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zeznan §wiadkéw: N. C., A. C.1i E. K., zlozonych do akt sprawy
dokumentow, a takze opinii bieglych z zakresu psychologii psychiatrii tj. lek. A. N. — specjalisty psychiatrii dzieciecej
i mlodziezy i dr J. P. — psychologa, neurologii K. H., chirurgii ortopedycznej i traumatologii dr med. M. W.. Stan
faktyczny w zakresie przebiegu wypadku drogowego byl bezsporny miedzy stronami.

Sad uznal zeznania $wiadkéw za w pelni wiarygodne. S3 one spojne logiczne konsekwentne. Swiadkowie w
sposo6b zgodny przedstawili okoliczno$ci wypadku, okolicznoéci towarzyszace udzielaniu pierwszej pomocy rannemu
powodowi. Opisali takze jego aktualny stan zdrowia, zakres cierpien powoda i ograniczenia bedace nastepstwem
wypadku.

Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodne zlozone do akt sprawy dokumenty. Naleza do nich dokumentacja
medyczna, sporzadzona przez uprawnione do tego osoby w zakresie ich stuzbowych obowigzkéw. Material dowodowy
przedstawial bowiem w sposdb szczegbdlowy obrazenia jakich doznal na skutek wypadku z dnia 4 listopada 2014 r.
maloletni powéd M. W. (1), oraz obrazowal jego leczenie. Zaden ze zlozonych do akt sprawy dokumentéw nie byt
kwestionowany przez strony.

Sad uznal za w pelni wiarygodne okolicznoS$ci zdarzenia potwierdzone notatkami policji w tym fakt, ze to maloletni
powod wtargnal na jezdnie w wyniku czego doszlo do wypadku. Niemniej zgodnie z dyspozycja z art. 426 k.c. maloletni,
ktory nie ukonczyt lat 13, nie ponosi odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie szkody, a co za tym idzie nie mozna mu
przypisac¢ winy w niniejszym postepowaniu i odmoéwic wyplaty odszkodowania. W chwili wypadku powdd na co zwrdcil
uwage powod mial jedynie 4 lata a wiec nie mial umiejetno$ci rozpoznania ewentualnych skutkéw swoich zachowan,
w tym oceny sytuacji. Trudno takze majac na uwadze kontekst sytuacyjny i ustalenia Policji aby uznaé, ze wypadek
powstal w skutek nieodpowiedniej opieki opiekuna - matki w zakresie nieodpowiedniego nadzoru nad maloletnim.

W ocenie Sadu nie budzi natomiast najmniejszej watpliwo$ci, iz maloletni wychodzac nagle na jezdnie przyczynit sie
do powstania wypadku. Kierowca samochodu, ktory najechal na powoda nie miat szansy zobaczy¢ go z odpowiednim
wyprzedzeniem, gdyz ten wybiegl na jezdnie z za stojacego po tej samej stronie samochodu osobowego, ktérego
kierowca rozmawial w tym czasie z matka powoda N. K. (2). W ocenie Sadu stojacy na poboczu samochod skutecznie
zastanial pole widzenia miejsca, w ktérym znajdowal sie przed wypadkiem maloletni. Nagle wtargniecie maloletniego



na jezdnie spowodowalo, Ze kierujacy ubezpieczony przez pozwanego nie miat w ocenie Sadu mozliwoSci unikniecia
wypadku.

Rekonstrukcja przebiegu wypadku wskazuje, ze maloletniego powoda ewidentnie wbrew twierdzeniom strony
powodowej nalezy uzna¢ za osobe, ktéra przyczynila sie do powstania wypadku, co jest w niniejszej sprawie logiczne po
analizie materialu dowodowego w tym ustalen Policji. Przyczynienie matoletniego powoda majac na uwadze kontekst
sytuacyjny Sad ustalil na 30%.

Sad uznal natomiast za w pelni wiarygodna opinie bieglej z zakresu neurologii w zakresie powstalego u powoda
uszczerbku na zdrowiu. Biegla wskazala w swojej opinii, iz pod wzgledem neurologicznym w zwigzku z rozpoznanym
u matoletniego urazem czaszkowo mézgowym krwiakiem nadtwardéwkowym lewej okolicy skroniowej, ztamaniem
tuski koéci skroniowej lewej, rozejéciem szwu klinowo luskowego po stronie lewej doznal on trwalego uszczerbku na
zdrowiu, ktory zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002r. wyniost lacznie
25%.

W ocenie Sadu majgc na uwadze wystepujacy u powoda kliniczny zesp6t wstrzaénienia moézgu, powiklany krwiakiem
nadtwardéwkowym, spowodowany urazowym uszkodzeniem tetnicy oponowej Srodkowej i wystepujacymi od czasu
urazu utrzymujacymi sie u powoda bélami glowy okolicy skroniowej lewej intensywnymi w sensie czasu trwania i
czestotliwoSci oraz wystepujacymi zaburzeniami zachowania z nadmierna pobudliwoScia nerwowa, wyalienowaniem
sie z Srodowiska réwiesniczego, spadkiem zainteresowania zabawa z roéwie$nikami, jakaniem oraz koniecznosci
okresowej klinicznej kontroli neurologicznej uzupelionej badaniem eeg i kontrolnym badaniem MR sprawia, ze
wystepujacy stan chorobowy powoda wskazuje na znaczna dysfunkcje organizmu pod wzgledem neurologicznym.
Zgodnie z ustaleniami bieglego sadowego neurologa z czym Sad w pelni sie zgadza, w czasie leczenia jak i obecnie
powdd wymaga stalego nadzoru i opieki w zakresie realizacji codziennych czynno$ci i systematycznego prowadzenia
postepowania leczniczego z uwagi na wiek pod wzgledem neurologicznym . W ocenie sadu opinia ta jest spojna
logiczna i konsekwentna.

Pozostale opinie choé¢ nie wykazaly, ze pod wzgledem ortopedycznym i psychologiczno-psychiatrycznym maloletni
powod nie doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu to jednak w zaden sposéb nie wykluczyly stanu chorobowego i
przebiegu leczenia powoda.

Jak juz wskazano stan faktyczny niniejszej sprawie byl w znacznej czeSci bezsporny. Przebieg wypadku, zakres
doznanych obrazen jak i odpowiedzialno$é pozwanego za nastepstwa wypadku nie budzily watpliwoSci stron.

W ocenie pelnomocnika powoda przyznane dotychczas w kwocie 900,00 zl powodowi zado$éuczynienie za doznang
krzywde bylo zbyt niskie i nie uwzglednialo rzeczywistych szkéd niematerialnych i cierpien jakich doznatl powod w
nastepstwie wypadku. Zdaniem pelnomocnika powoda przyznane zadoSéuczynienie bylo zbyt niskie i bezzasadnie
przyjeto 70% przyczynienie sie powoda do powstania szkody. ZadoSéuczynienie winno zosta¢ powiekszone o
44.100,00 zl, bowiem tylko tak ustalona kwota stanowilaby realne naprawienie szkody niematerialnej, tj. cierpien
maloletniego powoda.

W ocenie pozwanego powdd doznal uszkodzen ciala i uszczerbku na zdrowiu, a biorac pod uwage wszystkie
okolicznoS$ci sprawy pozwany uznal, iz nalezne powodowi zado$¢uczynienie winno wynie$¢ jedynie 3000,00 zl. Z
uwagi na przyjecie 70% przyczynienia sie do powstania szkody przez powoda wysoko$§¢ przyznanego zado$éuczynienia
obnizyl o kwote 2.188,20 zl.

Zdaniem Sadu zarzut pelnomocnika powoda blednego przyjecia przyczynienia sie maloletniego M. W. (1) do
powstania szkody jest niezasadny.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Jak wynika z opisu sytuacyjnego zdarzenia maloletni powdd przyczynil sie w ocenienie Sadu do powstania szkody,



ale nie w 70 % lecz najwyzej w 30% . Nie budzi watpliwosci Sadu, iz matoletni powdd bedac w wieku 4 lat nie zdawal
sobie sprawe z podstawowych regul, zasad ruchu drogowego. Powdd byt dopiero w wieku przedszkolnym. Dzieci w
tym wieku nie zdajg jeszcze sobie sprawe z niebezpieczenstw i to nawet w sytuacji gdy sa instruowane przez dorostych
w zakresie roznych zagrozen, w tym réwniez na drogach. Maloletni samodzielnie wtargnal na jezdnie w miejscu
niedozwolonym, wbiegajac nagle zza stojacego na poboczu auta, na jezdnie. Powdd nie upewnit sie czy po jezdni nie
poruszaja sie zadne pojazdy, ale z drugiej strony jego stan umyslowy jako 4 letniego dziecka nie byl w tym wieku w
stanie rozpozna¢ prawidlowo zagrozen. W ocenie Sagdu pozwany nieprawidlowo zatem ustalil stopien przyczynienia
sie powoda i nieprawidlowo pomniejszyt przyznane zado$éuczynienie az o 70 %.

Drugim spornym elementem w niniejszej sprawie byla wysoko$¢ naleznego powodowi zado§éuczynienia. Pozwany w
toku postepowania likwidacyjnego ustalil nalezne zado$¢uczynienie na kwote 3000.00 zl i wyplacil powodowi kwote
900 zt po uwzglednieniu sie jego przyczynienia.

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana
krzywde.

Uszkodzenie ciala oznacza naruszenie integralno$ci fizycznej pozostawiajace wyrazne Slady (np. rany, ztamania),
zarbwno zewnetrzne, jak i wewnetrzne (np. uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstrdj zdrowia wyraza
sie natomiast w innych postaciach zakt6cenia w funkcjonowaniu poszczegbdlnych organdéw, bez ich widocznego
uszkodzenia (np. zatrucie, nerwica, choroba psychiczna, obnizenie sprawno$ci intelektualnej). W judykaturze Sadu
Najwyzszego pojecie rozstroju zdrowia jest uyjmowane szeroko. Przykladowo tylko mozna wskazac na orzeczenie z
dnia 4 lipca 1969 r., PR 178/69 (OSNCP 1970, nr 4, poz. 71), w ktorym Sad Najwyzszy podkreslil, ze przewidziana w
art. 444 k.c. krzywda, za ktéra sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig kwote tytulem zado$éuczynienia
pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia moralne. Natomiast w wyroku z dnia 9 lutego 2000
r., (IICKN 582/98) Sad Najwyzszy przyjal, ze krzywda wynagradzana zadoSéuczynieniem pienieznym uregulowanym
w art. 445 k.c. jest szkodg niemajatkowsa, a charakter takiej szkody decyduje o jej niewymiernoéci. Przyznanego
poszkodowanemu zado$cuczynienia nie nalezy zatem traktowaé na zasadzie ekwiwalentnoéci, ktéra charakteryzuje
wynagrodzenie za szkody majatkowe. Zado$éuczynienie, o ktérym mowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu
doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia. Jest ona sposobem naprawienia krzywdy w postaci
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.

Przepisy nie reguluja w sposob bezposredni wysokoéci naleznego zado$cuczynienia, wskazujac jedynie, iz powinno
by¢ ono odpowiednie, uwzgledniajace rozmiar i rodzaj szkody niemajatkowej. Okolicznoéci te, pozwalajg okreslié
proporcje i rozmiar szkody do satysfakeji ptynacej z otrzymanej kwoty. Przestankami zado$¢uczynienia s wyrzadzenie
krzywdy (szkody niemajatkowej) oraz zwiazek przyczynowy o charakterze adekwatnym. Wystgpienie wszystkich tych
przestanek w rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci, problemem jest natomiast wysoko$¢é zadoSéuczynienia.
Zadoséuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, stanowigc przyblizony ekwiwalent za doznang przez pokrzywdzonego
szkode. Powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez poszkodowanego cierpienia, utrate radosci zycia oraz ulatwi¢ mu
przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych (tak: Kodeks Cywilny. Komentarz pod red. E.Gniewka, 2008).

W orzecznictwie sformutowano szereg kryteriow pomocnych w ustalaniu wysoko$ci zadoé¢uczynienia, w §réd ktérych
najwieksze znaczenia majg: wiek poszkodowanego, rozmiar i intensywno$c cierpien fizycznych i psychicznych
pokrzywdzonego, odczuwalne dolegliwoSci, czas ich trwania, ujemne skutki zdrowotne, jakie nastapia w przyszlosci,
nieodwracalno§¢ nastepstw zdarzenia (kalectwo, oszpecenie), poczucie nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnos$é
zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 V CSK 245/07,
OSNC —ZD 2008 nr 4, poz 95; z dnia 18 listopada 2004 I CK 219/04 z dnia 12 wrze$nia .2002 r. IV CKN 1266/00,
z dnia 29 wrze$nia 2004 r. II CK 531/03).

W wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku (IV CKN 1266/00) Sad Najwyzszy wskazal, iz wysoko§¢ zadoSéuczynienia
powinna opiera¢ sie na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach. Sad orzekajacy powinien kierowaé sie



celami i charakterem zado$cuczynienia, przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron. Istotnym elementem
indywidualizacyjnym jest wiek poszkodowanego, bowiem intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest wieksza u
mlodego czlowieka, skazanego na rezygnacje z rados$ci zycia jaka daje zdrowie, mozno$¢ pracy i osobistego rozwoju.

Na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, sktadaja sie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych rodzaj, natezenie i czas trwania
nalezy kazdorazowo ustali¢ przy uwzglednieniu okolicznos$ci sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005
roku ICK7/05 ).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazagé, iz ustalone w postepowaniu likwidacyjnym zado$éuczynienie
przyznane powodowi jest w ocenie Sadu zbyt niskie, nieodpowiednie i krzywdzace w stosunku do rozmiaru cierpien
i wielkoSci uszczerbku na zdrowiu jakiego doznal powdd. W nastepstwie wypadku powdd jako dziecko przechodzil
leczenie, musial bra¢ leki wystapily u niego stale zmiany neurologiczne. Po wypadku powod stal sie bardziej
nerwowy, zmienilo sie jego zachowanie (dokucza dzieciom, niszczy przedmioty, stracil zainteresowanie w stosunku
wykonywanych wczeéniej zajec¢). Leczenie powoda pod wzgledem neurologicznym nie zostalo zakonczone. Powod
nadal winien by¢ poddany leczeniu. Dolegliwo$ci te niewatpliwie byly trudniejsze do zrozumienia i zaakceptowania
przez dziecko. Uwzgledniajac wszystkie te czynniki, Sad zasadzit zado$cuczynienie w kwocie 42.850,00 zl uznajac,
ze przyznanie powodowi nizszej kwoty zadoS¢uczynienia nie zrekompensowalaby w calosci krzywd jakich doznal.
Trzeba bowiem mie¢ na uwadze, iz powdéd w chwili wypadku byta dzieckiem. Tragiczny wypadek spowodowal,
ze niektére z dostepnych dla niego mozliwoSci zostaly utracone na zawsze. W ocenie Sadu, przyznana kwota
zado$Cuczynienia nie jest nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa. ZadoS§éuczynienie ma natomiast posta¢ §wiadczenia pienieznego jednorazowego.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze Sad zgodnie z powolanymi wyzej przepisami zasadzil na rzecz powoda
kwote 42.850,00 zt i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu zakres cierpien i uszczerbek na
zdrowiu powoda, jego mlody wiek, ograniczenie mozliwo$ci na przyszlo$¢ w zakresie rozwoju osobistego i zawodowego
pod wzgledem neurologicznym uzasadnialoby przyznanie powodowi ww. zado$¢uczynienia w kwocie 62.500,00 z}
( 2.500,00 zt x 25% = 62.500,00 zl). Powyzsze zado$éuczynienie powinno zosta¢ pomniejszone o stopien w jakim
powod przyczynila sie zdaniem Sadu do powstania szkody (30%). Pozwany w ramach likwidacji szkody wyplacit
powodowi 900,00 zl przy uwzglednieniu jego przyczynienia sie do powstania szkody. W ocenie Sadu zado$éuczynienie
w wysokoSci zagdanej przez pelnomocnika powoda w pozwie bytoby nadmierne i nie znajdowalo usprawiedliwienia w
okolicznoS$ciach sprawy. Pelnomocnik powoda zadal bowiem wyplaty kwoty 44.100,00 zl ponad dotychczas przyznane
powodowi zadoSéuczynienie.

O odsetkach Sad orzekl w mysl art. 481 k.c., zasadzajac je od dnia doreczenia powddce odmowy wyplaty przez
pozwang $wiadczenia. Ubezpieczyciel obowigzany jest spehi¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 §1 k.c.). Swiadczenie ubezpieczyciela ma zatem charakter terminowy.
Gdy wyjaénienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela
albo wysokoSci §wiadczenia okaze sie niemozliwe, §wiadczenie powinno zostaé¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznosci byto mozliwe (art. 817 § 2 k.c.). Pismem
z dnia 29 grudnia 2014 roku (k 21 - 22 akt) powod zglosil szkode. Natomiast w dniu 20 stycznia 2015 r. pozwany jako
ubezpieczyciel odmoéwil powodowi wyplaty zado$éuczynienia ponad wyplacong kwote. W tej sytuacji zasadnym jest
przyznanie prawa do naliczenia odsetek od zasadzonej kwoty od co najmniej dnia 5 lutego 2015 .

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Pozwany przegral proces w ponad 95 %.

Sad stwierdza iz jako uzasadnione nalezy uznaé roszczenie powoda co do zwrotu kosztdéw procesu w przedmiocie calej
oplaty sadowej od pozwu w kwocie 2205,00 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 z} oraz tytutem
wykorzystanej zaliczki na opinie bieglych kwota 900,00 z} oplate tytulem kosztéw zastepstwa prawnego, w kwocie
2.400,00 zl ktoéra obliczona na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej prze radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349).



Tym samym koszty postepowania uwzglednione, na rzecz powoda wyniosty lacznie kwote 5.539,00 zl.

Nakazanie Sciagniecia od pozwanej(...)O. w O. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Opolu kwoty 474,28
z} tytulem poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkéw na opinie bieglej uzasadnia wynik procesu oraz

przepis z 94 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.).



